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Una de las materias -mas espmosas y.
éuscepnblemd@ -eneentradas- opiniones-es la
que :abraza’ este; discarsoi- La cxperiencia lo
demuestra por desgracia cada dia ; pero tal
veZ aun procede ménos de su, dificultad que
dei miestro:-inveterado uso.de ocurrir , mas
bien-4:laisimple-interpretacion. de las leyes
que -4 meditatlas. en sus originales, combinag
todaslas concernientes: 5 y hacer de ellas una
exicta critica.: En nuestra jarisprudencia, eg
demasiade rara aquella obra., en que las oz
manas no hagan todavia un papel mas bri,
llante’ qué las- del reyno : fregiientemente sc
vied estas en. ung infeliz dependencxa de aques
llas 5 y es indecible la molestia que este mé-
todo acarrea 4 qualquicera que., llevado del
espiritu: de:un verdadero jurisconsulto espa-
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fiol , trata de aptirar 4'sil satisfaccion alguna
verdad legislativa. Las leyes patrias aun no
son tan ficiles de repasar : 4 los intérpretes,
en que por otra parte se hatla abundamig%ma
copia:de excelente doctrina .es preciso. ver-
los 5. pot espantosa queiseasu; multitud : -el
ti¢mpo escasea regularmente para la refloxion;
y heaqui como raras veces: puede disipar las
nicblas de 1a obscuridad ¢ mcertidumbre. Por
mas doctosty Conseqiiehtes queisean tales in
térpretes’ e sus vesolyciones: i casiisiémprd
i@%‘béﬂdéﬁs sobre el sistema de. la legislacion
fomank'y Eyise verque; rsiendortan diferemns
e délidelaireal, esprecisol tambien el que
4o¢ada PAsO- s enicuentren opuestas -al espi-
cibg detestar ' T Gyl T G ot e i
SR | o aqui dimana que en medio: de ‘tan
enorme’ y confusa mezcla’ cada uno pueda
buscar 4 su salvo lo que le importa , pre-
;femt:t'ﬁ-(fo su causa €on clerto t%age de razow.
y como aun entre los sensatos 0o siempre
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s e igual . fuerza jo¢laro estd ‘que. eluredut
cirlos al deseado: punto.de uniformidad’; es
pbra  muy bastante ; ¢ superior:al ings celes
vado tingenio.. Ocurtiendo yo aljmas cierto
origen’ dé'la’ diversidad+de:'opiniones 'en’1a

sujeta matetias, no solo , quandolo conside-
roxitit §inecesirio y pongo dermanifiestorsus
tespectivos ‘principales fundanreritos parachas
cer de unas yide otros:aqueljuicio que cor=
o responde ; sino que establezco por basa en
o general la respectiva eficacia de las leyes pa-
L g trias-, y las calidades que segun ellas cons-
i _ tituycn un verdadero hijo matmal , por iate-
I resar estos principios mas de lo que vulgar-

mente se cree. Bl espiritu de la ley es el
que en todo caso ocupd mi primera aten-
cion : en su defecto la razon natural ; y en
el conflicto de duda y obscuridad la mas
acreditada opinion de los intérpretes. Qui-
sicra haber logrado el acierto: 4 lo ménos
nadic me supera en la rectitud de 4nimo,
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ciado la idea (de formar un discursp poms=
poso y-brillante j7pero no: tanto:ayn Por-sex
poco compatible «com; la: debilidad: de imi sar
ludal Aienipo: de- eséribirle;i'quanto. porque
no ‘trato de -¢aptar , sine .de mostrar senclx
llamente ilo ma justey y cdste- s¢rmhanifies.
tarbastante bien: 4105 -que saben .reflexionar
y aprec.iar Ha: s&l&dﬁz de:da. razom i ;
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1 1 Bn aquella infdiz &poca en ‘que , seducido el
. “padre de‘la-huminidad ,; incufiié en 18 infradkion

| “del primer’ precepto’ qie le- Habia impicsto el Cid-
: “dor ‘suprémd’, o ‘solo ha''perdido”el juefable don
| dela gracia , mas tambien con’ su posteridad que-
dé -expuesto’ dl’ desenfrenc de 'las’ pasiofies , ¥ 4 ‘to-
‘dos’ los deHias travaos Wl ‘cutrpey el espiritd,
"que’son peculfares A& una-vida ‘caducs v miserablé,
Pero Dios, que le habia criado 4 su semejanza ; 4
como ‘para objeto de”sus d“:e:}'igiésy-f éi‘empre”’!jenign?
'y misericordioso}'n6 ‘quiso ‘en tnedio de este caos
despojarle enteramentéde sis” avxilios Y ¥ tuve T
Pledad de conservar impresos ‘en su ‘corazon algu-
1os rayos de luz ,-con que pudiese llegar 4 recono-
cerle'y regir -siiipropia”cbﬁi:iéh(‘fﬁ% 1y estoes 1o que
se llama derecho 6 razod natural’, en unos’mas | én
otros ménos perspicua y despejada. Tal ha sido1a
ley que goberné la especie humana en sus primeros
siglos ; pero 4 poco’alcanzé pard Cotiténer ‘el ' tor-
A
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2 Discurso sobre los derechos
_rente de las ;pasiones. La envidia comenzé luego 4
causar sus ordinarios estragos , y las demas d com-
petencia ;?mbsen}, fyegop Enas?a?aﬂdq god@s sus limi-
tes. Aqueiia idea del derecho nmatural se "ha.confun-
dido y trastornado. La Llerra se ha visto cubzegm
“ta de mzqu;dad s atrayendose por mereczdo cas-
tigo el*Ditfivio "univérsal d¢ que ‘fa' providencia
solo tuvo 4 bien préservar al'justo Noé , sus tres
hijos , y respectivas mugeres. Derramé su ben=
dicion sobre .esta escogida familia -crecié y mal-
tiplicd. prodz%:psggxgn;e Y. ;:sgpgzg;ga por, diyer-
.§as-regiones , ;en. pogo, *tmmpo ha }Ieg;uie 4 for-
mar naciones nUmErosas £ mde;gendentes (a) Es-
tablecié Inego el derecho genﬁmal 6 .de gentes ; 'y €n
fin caéa una, gie ae%uail,as sociedades ha, farmado cigg-
t{y.;y pacms ¥ ley@f con gue peder, g;s:&lai; las difes
rencias. de. sus mdmd,y 5,510 gue 8. uamq. derer
cho eivile . o
" a2 Delas leyes y fmma de gqbzerno de Espana
hasta la domzpamon de los romanos., que comenzo A
ser t;@zaquﬁd cerca del nacnmento de ]esnchusco e;
muy poco lo que. s¢ puede tener.por. cierto: y aunque
en medio de Ias turbaciones de aquel imperio se hap
m;mduadu en esta, Qenmsula los vdndalos , alanog
¥ ‘suevos,, €omo su dominio ha sido.de muy corta
duracmn y apenas dexéron rehqulas de. Ieyes prcgias;‘
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oo de dos hijos naturales. . 3
¥ 4ntes bien , habiéndoles sucedido los godos 4 prin~
cipios del sigle:V., consta patentémente. que aun ha.'-
Héwn 1as:feyes romanas en mso. - Dl

‘g - Estos:Soberanos ban ido extendienda y' aﬁr-
mando su trono. poco 4 poco : y asi como el VII
de ellos lamado Eurico llegd 4 fines del citado si-
gloV 4 dominar, toda la: peninsula., tambien fué
eliprimero. de -quien! hay 'memoria pusiese  los ci-
mientos:4-su legislacion propia y nativa. Leovigildo,
XVI1 Rey de aquella familia,. la aumenté conside-
fablemente , corrigiendo algunas leyes de Eurico, ¥
promulgando . otias ‘nuevas.: Lo .iisme; hiciéron al+
gunos de sus sucesorés:: 'y :habiendo entrado Sises
nando en la corona, y .comvecado al IV conci+
lio de:‘Toledo -en el afio- de: 636 , hizo una co-
leccion 'y avreglo “general ~de- ftodas las leyes: gor
dag i, poniéndole: por-:titulo . Forus. Fudicum , que
sucesivamente dlegd 4 corremperse en Fuero  Fuz-
go.. Desde sureynado , no obstante que los Sobera«
nos quplesucedi¢ron y ya-de por si., ¢ ya:cbn acuer-
do de'losiconcilios ¢ estableciéron algunas leyes, no
se;iemperi:gnem&:mnsidmable'-a*lt,éracior; hasta Rece-
suinto , quien en el VIII concilio celebrado en la
referida capital en el afio de 635, ademés de cor-
regir en gran parte las’ anteriores s ¥ pl‘omﬁtgar
otras muchas , de que tambiea formé su colece
cion , ha prohibido severamente el uso de las ro-

manas y el de otras qualesquiera que no fuesen las
ao :




a Dischrso sobre los derechos
contenidas en su nuevo cddigo (a); porque, segun
afiadi6 , eran suficientes para:administrar justiciacen
todo el reyno ; y esta €s la: época en que 'se pie-
de decir que la legislacion patria comenzd 6 de-
bié comenzar por lo ménos 4 vivir- independente
y sin compaiiera alguna. . = . . B
! ‘4 Wamba.,. Ervigio y Egiza , sucesores inme-
diatos 4 Recesuinto ,. tambient le diéron:algun incre-
mento y reforma ; pero-el principal se debe sin:du~
da 4 Egiza ; pues habiendo ieste religiosisimo Mo-
narca suplicado, con: el mayor ‘encarecimiento 4
16s Padres .del. XVH concilio de Toledo , quercos
operasen con él § ‘aclarar lo dudoso , quitar lo in-
justo 6 supeérfluo , y afadir lo util 6 necesario (b),
ha llegado con su auxilio-esta importantisima. obra
4 un-grado: tal «de perfeccions, «que . ciertamente da
el mayor honor.y gloria 4isus autores3’ yuaungue
es cierto, se duda (c) si fué enténces 6 despues que
este Soberano se asocid.con swhijo Witiza.para go-
bernar el reyno., como parece do.indica el ‘epigrafe
de dos leyes(d), quando este-codigo -recibi6 la nlti-
ma mano,de qualquiermodo-se deduce que jamas-Hs»

LRI

T IR ,
@) LL.8.yo.fit wlbo., .
) e"‘1‘\;&;)?:&6‘5 , Cronic. de Esp. Iib, 12. cap. 61.

) Llorente , discurs. prelimin. 4 la edic. del Fuero Juz-
o, M 23 -
cood) LI 18t 7. 1ib. 5y 3 tit. %, lib. 6
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“de los hijos narurales. .

-pafia ‘ha tenido época/ mas:feliz en 6rden’4: legista-
“cion ;. porque spbre ser-abundante. de:réglas ‘justas
¥V gﬁﬁw&lﬁ&. », Y -de ufias-ciertas b ¢larastliniitacio-
.mes ., era la tnica 4 que:tenia que ocirrir, Mas aun
-no bien comenzaba 4 disfrutar.de los vprecidses-(des-
velos de .estos santos concilios ¥y augustos ‘monarcas,
ﬂguangio una; ;nmensa tm:ba d,e ai‘irzcanos capxtazmg

. L %i%_,;i
;,5 Les animosas. espanoiemazrmconadns cen,. 12
anontafias . copeibiéron. desde: luego: el Liﬁf.&g»ffﬂ(ﬁ&?@w =
:sacugdir, eli yugo africano;: En rlas przmerasﬁmita&mw
-vas_han redoblado susvalor.y esfuerzo ; y su.feli

&idad; ha: sido tabs que 4 .impulse de.una ‘constante

BHEITE, Y MaTavillisas wietotias-y né tdrddron mus-
cho en establécer las.coronas de. Leoo:, Castilla, Na~
varia 5 -Aragon.y Cdtaluga. Es fieil .percibir qual
seria 1a observancia de las leyes Godas en unos tiem-
pos tan calamitosos , especmlm@m: ,m;emn”;qnmi@s
-espaiioles:nd-tuviéron: cauditios -detegminadas ; pero
Jo. cierto. gs;. que asi .coma se:han ‘isé?déo;:g“ém%mamtg
estos renacientes estades ;-tambien ¢l vigoride dque-
Alas. leyas -se ha.ido:. ngcgbraﬁdo € igeneral .en e
dio de los muehos fueros: particulares; 4 cuya cons
cesion gbligaba Ia politica,; En Cataluiia , -Navarra
¥ Aragon oo volviéron 4 obscurecerse. , hasta que
en. 1a. primesa. de estas tres goronas el Conde Don




6 Discurso sobre losderechos
Ramon Verenguer ha formado en las cortes que ce-
:lebrg wen.Barcelona .ua:ntevo cédigo legal compues-
-to: del- Gdticaly de lasifeyes Romanas . conocido. con
el titalo de {Ursages , y-en las-dos restantes se “ha

hecho otro tanto ‘e sus réspectivas cortés de'1237

'y 1246, En Leon desde que el glorioso Don Pelayo
ha.dadov principio 4-esta corona -hasta-la' publica=

 elon:del Fueto Real , el Gotico ha veconocidosieti

-pre-la:aiitoridad ‘de Jun-cuerpo legislativo genéral,
Alonso V en las cortes que celebré en Owviedo ‘el

" cafiode 3603, le.haconfirmado expresamente; y aun-

«gueen-ebides1020. en: que: congregd: el. conciliv

" «de Leon ., ha- orderado’ el Fuero conpcido coneste

qniombre , y algunos de sus-sucesores 1os ‘ concedié-
Ton ‘municipales. & varios ‘pueblos., todos-estes: no
enervaban ild fuckzar do raijaet FUero primitivs | sino
en‘el caso €specifico que comprehendisn ‘como ex~
icepcion de la regla general ; y en este concepto se
iba extendiendo'4 todos los- palses nnevameme -con=
eqmstados 16 pobladosyliinvog.. IR
-G : De consiguiénte t-ambienf ha f&cobfadro su vi-
agm. en Castilla:la Vigja £y 1o ‘conservéd-hasta tanto
que los: jueces creados‘para el gobierno de aquel es-
tado ‘llegdron 4 “erigirse. en- Soberanos independen=~
tes; pues entdaces ,-advirtiendo los castellatios que
en varias leyes ‘del Fuero Juzgo se reconocia 1a so-
beranfa de un Rey, 4 quien acababan de negar la
ebediencia , reuniéron quantos exemplarés pudiéron




wodeslos. hifos, vaturales: 7
habeér "4 1ash manosi; y.ilds quemdron pliblicamente
enda glesiacde ‘Burgos;, acardando al mismo tiem-
po- quesse les.juzghse . segun Aibedrie . tomandoe por -
basa:la: eleccibn: de:lo :mejor. entieldo. huandn, y de:
locméaos: mala entre o mmialo (a).:En medio: de es-:
to Zoe primeros Condes fuéron concedeiendo 4 Sepl’xi

Fmr&& wmmpaiﬁs Y @anSmmche,G&tma pigto.de-,
Fernah:Goenzdlez ; que parece ha sidotel- primer Con-
de:soberano 4 se dedicd & establecer. algunas leyes
6-reglas que sirviesen. de: Fuero general .y laman-
unos- de . Albedrio & Fazdiias de Ddn Sancho -y otros,-
yeComunmeiite ¢l Fieje deé Castilln 5t por:el.qual yi
los: referidoy fuéiosoparticularesde fué administzan=
do justicia en. tedo-el.Condado, - o ;
o Llegdrop 4. fetnirse:das dos noi!anas de Casu-
Haly.Leon ed Don Fernando el Magno ;- y habjen-
de:congregado cortes generales: en Coyanca ¢ Va-,
lencia de Don Juan: por el .afio de 1050, al paso
que ha mandado observar y guardar -en Castilla el
Fuero Viejo., cou tespecto 4 Leon , Galicia, Astu-
rias y Portugal, que.aun andaba unido , ha:preve-
nido se’ observase el concilio de Leon con el Fusrg

§
o

(a) Tazafix primera dél fueto ¢ Sani Fernando di6 % Burs
gos referido por losDD. Asso y Rodrsguez €n sus notaw Ia L. 1
tit 38, Ordenatiiento de Alcals, . -~




8= Discursosobre los derechos

Gutice: Alonso VI conquisté 'la; ciudad *de Toledo;
capitdl enténces de Castilla la-Nueva ,y:le did los:
dos fueros , el Figjo para juzgar.4 los:castellanos enig
solo lo .civil ; yoeloGdrice para juzgar -4 los' mismos i

en‘lo crimimak, /4 todos los demas en las materias:[
de 4mbas clases, - o ot T Ty T

'8 Alonso Vil'en las cortes que celebrd en Ni- -
xera por el ‘afiorde 1738:di6 un considerablerau-:
mento al Fuero Fiejo., estableciendo diferentesileyes
relativas 4 las obligiciones’ de los hijos-dalgo: paras
con el Soberano , y este ha sido el mayor que -
vo hasta &l afio ‘de 1349 Confirmé y-amplio tam-

bien 4 casittoda Castilla la Nuéva 'los ifuerosidados’

& .su 'capitak: Téledo pot: Alonso- VI ;i y el Gétivot
en concepto de general 3y coricedi6 ialgunos OL{OS -
paiticulares , sin que’en: orden d-la’legislacion , ao
obstante ‘la nueva. separacion . qué! hubo . .delas
dos’ coronas desde la- muerte de.aquel Soberano has-:
ta que volviéron 4 reunifse en cabeza de San Fer-l
pando, hubiese habido novedad considerable; El San-
to Rey volvi6 4 .confitmar y ampliar 4, las: dos Cas-.
tillas sus respectivos fueros.y. extendiendo-el*de To~
tede 4 Cordoba , Sevills y otras :cabezas de par~
tido, y aun mandé reducir el Fuero Gotico del

idioma latino , en que se hallaba , al castellano,

para que su .inteligencia se -hiciese. mas- comua, y

generale: o oo RO ’

g Este gran Monarca,

éne) ila .héroyéiciaél, de

H




w%m%w%mwmm%\ vy
sit ‘virtud habia sabido’ unir 1a: dé"'shs empresas mis
Litares.y civilesy: percf&‘ic muy ‘bien ‘que agquellos:dos
p?mé:;:ﬁaﬁ?es é&eh{é@ g@hei‘éiﬂ’éféw, 'y e&pemimente ‘el
C?dfz’w apénas’ éraw ya{‘mas%q% 1o ees@etews«r, y
que-la’ confusion iba“en dumicnto 4 cada paso-que se
concedia un fuero. particular ' y ‘quahdo meditaba
seriamente sobré el ?éniéd:ié'z &to ‘s, proyectanda,
wna Tegislacion  sabia’j-justa’y unifdrmé para-todo.el.
réyno-j-le ‘sobreengié ta maerte sin haber auasdado
principio ‘4 esta obra, combo alguacs dicen , contra
el-claro-y sencillo ¢ontesto del ‘prélogo deslas Rar:
pidds | ysolo:; pudordexarla €aeontendada; ity pars
ticularmente 4 si *hijo Ben ‘Aloiiso: Xi! Subislesteiat
trono’; mas lnego ‘empezé 4 divitar 1a mila: dispo=
sicion‘en ‘que se ‘hallaban ‘lek pueblos. aforados ; 'y
especialniente slos! mcd&dh’bmes ¥ &erﬁas[a hijos-dalge’
demtasiado 'asidos '4- sus ‘privilegiosoparaaddhiitir | al
) primér: golpe una‘legistacionw tal como-la ‘proyecta~
da por ¢l Santo Rey su'padre : porilo’ qual.ocut-
¢io ‘4 ‘suavizar y'prepasar los: dnimos por 'medio, de
una eoleccion de: todos “aquellos - fieres que: coni
sideré mas justos: y-nhecesarios; ddndola & luz:icon
( el titalo de Fuero Real en el ‘afio de 1255 5 ¥ man~
N dando en una de sus Ieyes (a) que por ellas v no
por otras algunas se habia de Juzgar .de alli ade-
lante en los tribunales ; 4 las quaies ‘han segu:d@

() L.jt6 by




zo  Distursesebreildsdirbeios
atras- varias. decharatorias.(a) conouidas-eon ¢l titur,
Yo, del Estido-5 que. Forman (Ul 10 ipmbro. integrante:
del misme.Cueps -y ligogaund cousideracion:  gran
do y-fugrag.absolutamenteignaless Esig derecho. fud
admitida :generalmente: y sin gepugnangia algunia.en;
Ja-corona de.Leon y en -Cordoba,, Murcia 2Sevilla,
Iﬁﬁzﬂm}fuﬁﬁ%a;@kl&% Nuey. - {b)is ¥o@aun enla-Vien
jasyomooser advintio: par lo ;pronta;ireparable wesistens;
ciag en vista de gue-se animd 4dar iemedialamen
te. principio 4 aquella:grandg obra-de: las: siete Pars
tidds ,.enc cuya formacion ha; osypado los mas gran
desingenias. por:APAEIO -4 OTI0B isiele B0y can' ek
objero-de que fese;uni eddige wniversal y-unico: €on
mo; Jo: indica una dg, isus; leyes {€) s pero. los xicasr
hombres: é hijos-dalge deGastilla;ique creyéron €8
touiees-se lescibas$ despojar de,todas sus exénciones
g privilegios » #0: sploise magifestigon 101605 PAId
ng: admikir @ste-nueve; cugrpe logak - MY tambiem
para. quer-continuase el ‘Fuero Real. Hubeo sobre esn
t¢ punto, - algunos . otros g€ mMEROS; entidad varias
debates. y motivos:de tesentimiento. -El Rey dex
terming cirles.i convoed: 4 coutes, en Burgos, -y e
el afio de 1272 les ha devughio el Fuera Figjo. de Dom
() Ribrica de las LL. del Btilo , ibi + “ Agu comicnzan
1:;5 1.1331 _Egﬁiloi; que :por':otr'éf;ih;ﬁﬁe%a' s¢ Haman §£éf§éac§’ib£i§
ot EL. 461 Paerq?, 0 &0 o e
(b) Diches DD. discurs. prelimin. al Fuero Viejo, fol. 32.
(¢) L 6. tit, 6. Part. 3. il ey
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dolos ot raless .

Sampho | W&‘%&%“‘“ﬁ%%@g&%ﬁu poroéls, comorses
Han (a);etrque; ibaineluso wef Qrdenamionto de Nz
seraciprovidesciw] que segow)pareoespor:&l proten
g6'dél kirado Fuarbi(b) fsoloetmmsido ekteasivaud:a
provindih deiCasrilia1a7Viejw , quedandd pon:codit
siguietitd todas las demas’ deliréyno en: elmistiioess
tado ‘quedquande seiles did whiFuerg Reil.oicaislin
noxersMalberaiall en que cseshiallgbasla degislacion
espafiola quando DoaaAlonss!XE: haléntrado! entla
cotoha'sidiend’ AThbwy: § otrasiicerds muevamente
1 ellanincorporadas;las, leyec del Fugro Real 5%
Inegordéspuesiicongregé cortes igenerales eh:hlcald
ehGfib: deri13 4840 establecibiel ellas:ellOrdensmicas=
€07 w&iie&m‘wguf@mﬁwe@m entéh:Ha idcluidouel. di
Niword con'algubas reformab. oA sis:leyescha. dade
ebdugatprdfdrenteg yomahdboquenel i FacrosReal ¢
Hunicipyles sélsdbservasen:gn i iwocnaofgesenscons
trariosowlveferidd. Wirdengemient ol wietaviesen aen
us6 3 yique el suldefoctyse repirroiese 4 -as Teyes
de JasoParpidus | nqhe ettdyces: tombrpacpar; la.piris
meﬁmem%%hﬁcmi&emaﬁﬁp@ﬁegamum 5! afladiensy
doeliquesge Puardasdidolos: hijosedalge: el Fuarg
de:Albedrlony Oucds rque Atotizn en . algunas:comars
cas (c) Parece que lgpalo 1,81 no ha %re{mdo aun

i el BEFL IO it g}
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12 Discursosobre:los deréchos

eni sugaso , estos- Fugros & :Ordenamiento, 33 pero
tambien es claro qué’les conisiderd ya coma merax~
mente; Municipales ;i puesto que Jos seirguaseribiowd,
ibrtas elase 1de p‘ermna&:&zzég’ai?&tﬁs,i’mgﬂm:(ﬁ}xﬁ%
tal mode ha:sdbido . veicer: este| politico Motatea
aquellas antiguas dificultades:en una parte myy:Con
siderable. Fué. pues mas feliz .que: s hisabuelo 5 fix
%6’ época-en la-legislacion , y se leha.eclebrado.en
todos los.pueblos de’la-cor@nacl clime i ien
11 Hasta los Sefiores Reyes® Catélicos. no: hubo
£0sa ‘muy digda de’ notar.; porque. los Soberanos que
intermedi4ron: mml;s@nf;mizhe::j;nqg»r,-gue;-z--;capﬁrma;v y.
extender los Faeras : Municipates 5 confitmas el Gre
dinamienio de’ Alcald.,y ahadirle algunas leyes se<¢
gun’la:ocurrencia de.los..cases: ~Aquellos Catolices
Principes tambiersproiulgéron otras-diferentes j pe~
ro-lasmayor snevedad rque: en "sui feliz reynado “sé
e&perimé’méifahag sidaila . considetable: extension | que
recibiéron los cbdiges generales:de la nacion & los
paises’'ya conquistados ; ya descubiertos., que se agres
g4ron 4 la: corona, - ElDoctor Diaz:de Montalbo:sa-
©b 410z en. ‘1494 lina:récopilacion: de gran nimero
de deyes casi todas sueltaseon titulo de:Ordénnnzds

) -
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M:"'(a) 1bi: Y ;i'ofiq;aé §o§§ bi}r;s—dél‘g‘é de nuestros Teynos han
en algunas comarcas Flzwg}gdﬁlg@gé‘;hig;@ otros Fnetos 3, por
iqueose juzgan gllos: y sus.vasallos, ) teudmos, POT biew: que les
sean guardados sus fueros 4 ellos y.4 sus vasallos, segun que io
han de fuero, y les fuéron guardados hasta aqui?”? .

E
EE A 1

:f,

R




- de los hijos naturales.”. X3
Reales , asegurando.haberla hecho- con Jbrden .de
aquellos Catélicos Moparcas , que 1o ‘dexa de ha-
cerse werosimil si-se atiende 4 las circunstancias del
autor_y_de la obra, y-4 que.los fundamentos. con;
que:se .contradicei,np son.muy satisfactorios ; pero
ya fuese por defecto de, 1a tal 6rden , 6 porque (que
es lo-mas cierto) hubiese alterado el genuino :sen-
tido),de muchos itextos; (a) 5 o & que no_ha.me=

" recido la poagor, aceptacions Convencidse.1a inmax,
‘tal Reyna Dofia-Isabel d¢ da urgente necesidad de

‘reducis--estas . mismas leyes y: todas las.demas , ya
dispersas , ya insertas en el Fuero Roal:y Ordena-
 mdentos 4;sistera; claro , metodico-¥ .uniforme ; -y

viendo que no le permitias sk saluc el dispensar al
reyno. un tan precioso € .incomparable beneficio , no
pudo, abstenerse. de tecomendarlo .con la mayor-efi-
cacia al Rey su.marido, y~Principes herederos en el

" codicilo (b) que.otorgd en la.vispera de 'su. muerr

te. -La intencion de estos Soberanos Comisarios ne
dexé de corresponder 4 los designios de aquella gran
Reyna ; pero al fin en las cortes de Toro celebradas
en el afio de 1505 no s¢ evacud tan importante en-
cargo sino de un modo supletivo ; pues sus ochenia
y tres capitulos 6 leyes, aunque serdn siempre me-

Uiy O Peties §6 ¢ Tas corted de "Valladdlid de'vs2g.
.2 (b)Y Publicado pos ¢l Arcediaho Dormer en sus discursos
kjﬁtéﬁgbs’,‘ f(ﬂn 373-,




£4 Discurso 'sobrelos devesfios
mlorables™, se reduxéren 4 declafar alguinas dudas
que mas se freqlientaban en el Foro's -y al ‘paso que
en-latley primera parece -qie’ quiso reéndvarse 14 deb
Orderamionts de ' Aleald énsqianto 4 1h Fespeetive
eficacia delos dehias ¢iter pos Tegalkey o iy vesido 4
cmegws@*y fmad‘i’ﬁcéi*sé“eh: éonsilerabla payee;
12+ e declard pues que Tas'feyes de los Orde~
nitmientos"y Prhgimdtichs habtw eitbnees prontuleas
445y que se-préitiiiighsenien 1o Yadesive’, Wenghars
dasen inviolablemerite éh 14 dubsedneiidion iy dbdiv
sion de las causas’, sin embargo de Gue éohtia ellas
s alegase no“estar ed- uso £ ique i 1o Qae por Cllas
fo s¢ 'pudiese deterthindil, seroeurristv?421as" eyes
e los Fysros tante &l de Tas Leyel §icompo e 16§
demas Municipales | én quanto estuvipsen ew obisérs
viancia ;6 b se‘opusiseasilo dispoesto: POFA08 et
Giados Ordenaimicntos 'y @rag%é&fmﬁ y ‘@u@ éii” 1o
que iio alcanzasen las .unas y-las otrag , se ddtermis
mase por las de las-siere Porridus ; aunque tampo-
o se-hubiesen observado ,.con la circiunstancia de
que no se fallase por otras. algunas i; revocando al
hisme tempo laley de Madrid de’ 1499 , en qite
se daba cierto grade: de. autoridad 4 las opiniones de
Bartolo , Baldo, Juan Andres y el Abad.

13 Este reglamento no podia en verdad ser su-
ficicate para.disolver las priacipales dificultades’ que
todavia ocurrian en la- administragion -de, justicia.
Prescindiendo de otras , las que nacian de 1a. disk




v e s, hijos Aaturales: . 5
persion. de aquellas, pragmdticas-que, los. Reyes Ca~:
tolicos v -oras sus. antecesores habian, promulgade,:
v. de hallarse, o .pocas. .mal_copiadas. i Justamentig
4 hanyimpelido .al- 1eyno 4:hacer. repetidas, siplicasy:
| para que.se.-mandaran teformar.y: poner en-el, de-;
bido -érdens El Sefor, Rey Carlos: 1 ha agiendldo
S1s- ;ns@@amasw, Y. mmmgnc;é el %gr«egio §-recopilas:
cion, de todas.las, ieyes {uiles 6. necesazias 4 dos jus,
rssyemoy dk&tmgméos -por su sabiduria , que ., aun-
que no logrdron c&nclm;la ‘habiéndola continuadoi
otros dos pombrados por. el Sano;' Felipe . H , legh
por fin & publicarse:en, 1567 con una. pragméuca (a)s
en-la qual se declara que las }eyes ast recopiladas;
aunque algunas de ellas fuesen nuevamente . hechasy
diferentes:6_contrarias 4 otras anteriores. , debian;
tener una -puntpal observancia-en la- substanciacion,
v determinacion de. todos los negocios ; dexando las
anteriores!, que nose comprehendiesen en esta Re-
copilacien: 5 sip autoridad. alguna._, excepto las del

e

| Fupro.Real yide Parvidas , respecto; de las: quales
% se maﬂd@vggﬁ&rdgr Jor digpuesto, ¥ @rdenad@ -en, la re<
:Z ferida ley denToro. - ot cnl v o s w0 s
4 4 14 Pero tampoco. esta obra f’udo Samfa{:ef €n-
j teramente las intenciones de - aquellos. Soberanos yi

del reyno ; porque ademis de notarse sumameunte
defectuosa en el estilo.y en el método, es eviden-

{2} La que estd al frente de la R@w?ﬂac.im.‘. C




16 Discurso sobre los derechos

te'que “muchisimas exceléntes leyes se han’ cculta-
do 4 Ia wvigilaricia de los compiladores coisiona-:
dos ;: pues’solamenté ' del ‘Fuero” Real’ quediron éx-
cluidas hasta el ‘mimero’de quinientas por la'mia-
yer parte’ de 'utia ‘puntual debida obsérvancia.

.15 A la‘primera‘édicien de la: Recopilacion han
sucedidootras eché , y 4 las leyes que i‘:ori»xﬂprehea«
den ‘otro- nfimero crécidisimo , unas-y otras provi-
dencias generales emanadas ya' iamediatamente de
los Saberanos, é ya del supremo tribuanal de la na~
cion.’ Algunas -'se mcorpo»rémn en las tltimas edi-:
ciones 3 pero, auiigie al mismo’ tiempo se’ corrigié:
ron ciertos defectos que se advertian en las ante~
riores , todavia- han quedado otros muchos y bas~
tante considerables, de'que hacé unma exicta enu-
meracion el autor (del extracto del ‘derecho: es pa~
fiol (a). El superior'd todos es el hallarse dispersa
infinita multitud de estas provideﬂci‘a‘s‘*’ de que al
paso que nadle ‘puede dxspexxsarse para lo que ocur-
re-cada dia ;¢ ¢ no hay. noticia en ‘grande parte &
la hay muy ‘eseasa ," reducida 4 'la ‘célecmn-.que
algunos escritores (de laudable zelo'sin duda) ‘Han
hecho hasta’'aqui , publicdndolas ya segun su tenot
llterai ya en compendio (*) ‘

(a) 2. part. tom, 1. Histor. del dececho nueve , §§. 8. y si-
gaientes hasta ef 14,

(¥} Segun el estado en que se halla I legislacion , !a nece~

‘?’d%zwgus&;;gw ‘:- 3 A« ; “ f‘:‘fx ‘-V' i i
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wl\deJosihijes narurales L 37
of 1@ 'Exirtrg- rkds; &@%mséﬁdndadmg ifisertos’ en la. Re-
lopijaciosbsdahallancded muiydignosidel particuiar

sidadodeireducitla dhun enerppametidico; eonnéxelusion:te
aquglios establecimientes:que por s naturaleza’, 6 no:'son ge~
-meralesy Susan tempbraled, . comolosaranteles i otrds. semejhi-
dep, queexiged vy quademolsefianadai,ino puéde:ser mas vh-
%genfa;wéé siendo: maxima mémgmmfﬁ ueentre dostaiales mectsai-
xids ol menoresseliquesdebe elegirseiy resaltard quecaitt quan-
do-se ‘experimente. alguno por ¢l. donsiguientt trastorno: del las
gitasaquie algunos apkeciabiles intérpretes:hiicen 4 la. actiali Res
-edpilacion s dusiquidmygie fusse s btal perjuiciol munda Jpodoia
ebbarazarung emprasn deestaeadididy, ai tomparhise:con:la
indecible ventaja que por si sola atracristal Estado s oademis. de
que aqueli leve "perfuicionse . répararia ficilmenteensias niscvas
ediviones deisgs sabrasse 1ol Lecbeniol ol o0 -

PO A ESAENE
noiuEsrbértdad bqné selnhacersuncoie rplprfedtasdes fegisticion
emvtodo: génerbres abrn que superarlas:fuetzas thumanashs. pero
el putob civade: deli éxtradto. del devechb Ha dbiorres Fo tnuipaso
auity importhute patvacercarsend elb rmase dhord.que i nunca. Bl
precioso: cperpoJe las: Partidas poditiseryiv dé, modelo, ; 'y ol
objeto: jpriseipshideida meditacion ; prr-edn: arreglodelos-das
WIS CHATPOS i@é’almi;:r%ﬁﬁm ;a9arxg_plias;,-?,mygz@eringizw:?é,-::%aﬁwia?f:é
declarar'sus leyes 57y una asociacion de Sﬁiﬁ"ﬁ&,mhﬂéﬁterﬁi@&s@g&
eogidosporisu inclinacion 4 ‘esta especiesde: trabajo 5 discernix
miento y rectitnd. de joicio estimulada det honor 3 Y s0stenin
dalcon rntd proporciontida spension sobre-ajgrinas encomicndds,
soriz capazisinidadade vencer fas miyores; 8 tal vez todasias
dificultades, ‘redaciendo ese enorme: tamafio fy. :guititmh devos
Kiumenes , por que andan. esparcidas las leyesyd um muy reduci;
do némero , y baxo un solo punto de vista, et estijo KOUCH0,
C




18 Disturso sobreJos:derechos
‘mencion (a) , el uno del Consejo pleno: del afio de
713} poglootro:del:Sefion Felipe E;V;;deiz:»:deqyxig...:g@l

-¢laro i luminesos yiniformery comsuliando 518l se'.quisiesel,raam

4ntes de comenzar drextenderla obra yitndas Jasique juzgasen
-dignas.del olvido., de -ampliacion.G.de reforma; y concluyen-
-do con nnx glosa cedida :éi*lg.uilastra’i:ioﬂ de los;lugares:,  que
-todavia pudicsen excitar alguna: duda ; paraique por estosy no
-otros libros se i’rrsi:aﬁnyﬂesc;n;;zibsg legistas’ en: fosrelementos del de=
reché en los estudios generales', substituyéndoles 4 aquella xer-
ga de los textos civiles con que: suelén. algunos. dévanarse. los
isesos , & inutilizarse: para-admitin elderechb: xeal, en- el verdar
dero:sentido gi6od o médos: consumir susamas Preciosos: aios
con.muyrpoct mitidad. e plon b L o e Tl
.-+ A loantecedente seriaf consiguientes otras providencias éco-
némicas acerca de los letrados. Estos son-.Jos sprimeres: pioces
de toda caisa. Fi Estado.debes zelarimucho; dé stieducicion
w:-conducta: 3. pues-de:su instruccion y providad-pende Ia s
puntual observandia de das Jeyes:. Por lo mismio convendria que
despues de ipstruidos.en Ja teorfa y prictica de la legisiacion
patria ; no pudicse permitirseles su.exercicio , sin que ademis
de metecer la-aprobacion: de los.pueve eximinadores que hay
ien cada tribunal superior ; y de un ministro del mismo , que
presidiese. s eximen en piblico; riguroso y extensivo 4 las
principales materias de Ia jurisprudencia puramente contenéiosa
y politica’s hubiesen acreditado tambien , aungue por un me-
dio. instructivo, la providad de su conducta, y el hallarse do-
wados con un rédito ammal de quatrocientos ducados, 4 cuye
complementd quedasen responsables los que interviniesen en I
prucha de este requisito , del qual solo pudiese dispensarse en
{a) - 10y 2. tit 2dib. 20 ‘
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wolde los hijos naturalesi 1. 19
peimern; se: reduce 4 regordar las.tepetidas, provis
dencias dadas antgriormente , 4-fin-de, que: se: obs
servasen. puntualmente las, leyes patrias : y califis
cando.de un abuso reprehensible ¢ intolerable el de
aquellos que , 4 sin hacer el debido aprecio de la
dactrina -de los autores. regaicolas. ocurrian. para, la
substanciacion y dete;‘g@ggdq_n de las causas §la de
los extrangeros ;,6.que infundada mente. persuadidos

de-que ino.debian guardarse ilas leyes, patrias con
tal:quesno:gstuviesen -insertas: en. la, pueva Recopi-
facion -6 ya se, hallasen revocadas O suspendidas,
descuidaban -de-ellas enteramente.4 pesar de poder
aclarar, 61 decidir, las udas que ocurriesen,, Hegans
do.al error-de creer.que,aun merecian, mayar; estir
macion das de los romanos y candnicas , siendo as
que las primeras no eran en el reyno mas, que unas
sentencias .que. solo; podian seguigse, en, defscto -de
ley; y.en:quanto auxiliasen al detecho -naturak, ¥
confirmasen el real , que. era el solo verdadero. dey
recho comun, concluye haciendp el mas;serio y es»
trecho encarge 4 todos los otros;..fribunales. de la
nacion.de .que observasen, con la.mayor, exdetitud

SHUTNS Lo 9o eonedly i n it 0 ok nal ok nicranil
H . : AL S A A ES U ek art o RiEL oo CpemiL
e}n;:also, de concurrir en el pretendiente una muy sobrésalich-

te instrucéion y buietia disposicion para exércet I freslthd cog
aclerto y dignidad 5 ¢uya providencia por ¢ sola bastari# para
Feduéiviel -ckeesivo nitivro de Feirados) ¥y obratiz al: mfstie
Aerhpo ebefecto/de g v‘ho&s&mam&e%m@a gors tan, honrosy
Hitulo siuo-los ique, mereciesen serlo, ., ., (1.,
c2
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suta e thallap'y’ exirae
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Bras “quetlo
sdavia masia
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Yosotrod “sino- ‘comit “dittios’ d¢ sabio
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eqpie grado? De' las- leyes romad
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<ide. los hijos naturales. 5% %L

daso es que: o Jas:aedicdmosral iobjetorpar .que s
fios. ‘perasite su-estudiby: Tambien -es: preciso Confes
sar que nuestras:luces.son demasiado limitadasipas
ra abrazar us profendor conocifaighto de-dibas lea
gistadiones:realdy soufiana: Hiquelreékebres vodigoide
las Pavtidas no splo fué-sacadosde estas; 1sino tams
bien de la sigrada Escritura , de los cénones , sen<
tencias..der los.:Santos Padres ,.y opiniones de: lois
‘grandes:profesoresude stodas-facultades:; jporquesld
urispridencias es runarucienciag universal.i Por- iqué
-pugs nos habremos: de -entregar.mas. 4. las leyes 1=
manas que 4 los.cdnones bt ;g_xfce‘géém%l& vieng la
sumision 4 iellas. coptra tan exXpresa ylrepetidy sane
.cion Real¥-scémossacrificarobs enlidigerini esa ignus
merable ‘caterva ide. expoditares Suyos iy’ (lo que
no: puede ‘oirse sin asombro) gstar-algunos tan: asis
dos 4> sus- opimiones.ique , no-idudando de su- infalis
bilidad , tampoco cuidan ya.de :sabemsihayizleyes
reales | decisivas )’ y-mucho  ménos-de meditarlas:se-
gun se nicrecen? He agui claramente descubiérta la
causa-thas fatal decorrer ringffenso pede tantas opis
niones. ilegates oy fie agui:él fecyndisimo manantial
dé probabilidades sy controversias:con indesible rui
na de'los vasallos:del Rey. Creia deber. dirigirnos
inmediatamente 4 estwliar y penetrar el verdadero
sentido de nuestras, leyes , contempléndolas como la
quinta esencia de quanto la sabiduiia .de Jlos legis-
ladores juzg6 digno de extraer.de-aquellas fuentes;



22 Discurso sobre lps derechos f
¥ que,:auncen el icaso .de Sefnos alguna: rvez il
ocurrir 4 las; romanas , debriamos -limitarnos i
Hustrar el enténdimiento , no extendernos 4 reformar.
nb:amplidr-las deiPartida y 'demas. del reyno’, y.
ménos -pervertir: su! sentido. ;Pero ah's quin dificil
€s contenerse. en estos’ diques! - {y'quén distantes de
tal modo de pensar nuestros jurisconsultos , sefiala-
damente los antiguos! Siendo pues tan. notable Ia in-
fluencia:de las leyes romanas. én. quantas. materiag
encierrd el derecho: patrio -me. parece. oo debo dus
dar por un.momento que incomparablemente nos
serdomas ventajoso renunciar desde luego la ilustras
cion queipuedan darnps, 4ntes que adquirirla 4 cos<
taude da insepatable alteradion: ique. ocasionan 4. la
jurisprudencia ‘espafiola;” En este ‘discurso haré.. pa=
teates .no- pocos exemplares que lo comprueban ; pe-
ro.ahora es tiempo 'de especular las demas conse-~
qiiencias ‘de muestra ‘historia. .. - e i
18 Présupuestas aquellas dos ulums reales res
soluciones , la que se halla al frente de la Nueva
Recopilacion , la- primera de Toro, la- del Ordena-
miento de Alcald (a), la del Fuero Real. (b) y. 1a
dePartida (c)., inmediatamente se tios ofdece la di-
ficultad de saber quales son los cuerpos:legales que

(‘f) 1. ﬁ‘m% R I E AL SRR ARV S
Y geie 6 bl ok Sonpem el clnng gl
7oA 6ol S pares . e .
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- de Jos hijos naturales.”” 23
en el 'dia se deben observar,.y qual sea la gradua.
cion:que mérece: cida une.-Los Fueros Fuzgo, Real
y Ficjo de Castilla son verdadera y propiamente
anos codigos: legales j-del mismo modo que-lo son
el Ordenamiento , Recopilacion 'y Partidas ;- mas los
Fueros Municipales:, aunque en; algun' sentido la
sean tambien ;-.como lo:son: los: estatutos -y -ordes
nanzas ‘de- qualquicra comunidad. 6 congregacion, ng
merecen este Concepto-en la verdadera inteligencia
de la pragmética y reales autos acordados que van
citados. ‘Las: leyes : propigmente son .aquellas que
comprehenden. generalmiente 4-todos los individuos
de un estado (a), y tales han sido en su origen y
objeto las de los referidos Fueros Fuzgo ; Real, Fie-
jo.de.Qastilla. y. Ordenamienta ;. perollas de los. Fue:
ros- ;Muﬂk‘ipdlf&;‘ésonf por isu:; naturaleza restrictas 4
ciertos lugares y clases de personas. No: son- verda-
deramente leyes, sino sus odiosas limitaciones ., ¥
por b aismo nunca.es wisto haberse comprehendie
do baxo el nombre de tales. Si paramos algun. tan-
to' la. consideracion s observaremos. como desde -ei
Santo Rey Don Fernando siempre ha sido sistema
el reducir todo lo posible esta clase de privilegios
por el trastorno y coufusion que continuamente ocg~
siondron en la jurisprudencia ; y deduciremos fir-
memente que solo tienen virtud en quanto particu~

fa) 2.y 3. sit. 2. lib, 1, Fuero Juzge,




24 Discirso sobreles deréchos
lar |y .expresamente ‘fuesen’ confiemddios.. desdé- las
providencids genetales iquerlos. alteram Girevocamn®
-1 Volviende rahora'd Iz respoctiva prefereiicia |
que corresponde 4 cada unode los codigos generar
les de la macion,.para proceder con 1a debida ‘clas
ridad ., y: hacer: una justa. critica’ de .lasi opinicnes
de los eseritores que loshan interpretado , 8¢ hace
preciso “distinguir ‘de-épocasy, 4ot midnoss desde €l
Ordenamionte de Aleald hastalas Cortes de Toro:
desde estas>hasta . 1a -primera’ Recopilacion’ . desde
elta hastarlos afios de 73" MYT4YTY aun.desde ens
tbutes ‘achs B elricitad Ordenamicnto- ‘el primet
jugar se ha dado & las leyes'de este cuerpo ;- y €l
Fuero'de Albedria y demas por que’se juzgabandos ¢
higos-dulgs déloveyros yrsusevasatlos ea. algihasicor, |

tnateds yse pusidromsentel imismotgrado.: elbgoas |
' do-se’ ha-dads at Fuers Realy Musizipales: soloea
quanto:estuviesen ‘ea uso; y el tercero 4:las Pare |

Fidasi En-las Corgeside Toro el Fuero:ide . Albedriy
yrlestdemas de Tos ijos-dalge se igualdrowicon i
Fuero Real y: Municipales's y & todos -ellos: sei les
ha dado el seguado~lugar despues de 10 Ordenits
micntos y Pragmdticds , en quanto no-se opusiesen
4 ellas, 'y estuviesen en observancia 3.y el itercerg
volvio & dérsele 4 las Partidas , con la expresa €23
jidad de que por ellas y no por otras algunas.mas
<e determinasen las causas, aunque no fuesen usa-
das ni guardadass, con-lo qualy’ aunque y& désde
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- 'de-dos hifos naturales.” . 23
el Fuero Real y .Qrdendmiento de. . Aleald ipodia. in=
feriyse-muny bien que quedaba sin-valor ni. eficacia
alguna el.&uero [ Fukgd (d) v.sino, en quanto ;estaba
revestido de: Fuero  Municipel - de -algunos -pueblos;
parece ique -este punto se ha resuelto entdnces con
la, mayor claridad y. precision. No ha sido mas fe-
lizi la. suerte del. Ordenamiento’ de Alcald , Fuero
Fiejo, de-Castills.y. Municipales desde, que se pus
blicé. 1a Recopilacion : porque despues de prevenir
la pragmitica que lleva al frente el que se guarden
y, executen las demas leyes que: abraza en! todos los
pl@yim?s;; que ocurriesen , aunque fuesen diferentes 4
contrazias 4. otras qualesquiera , dice: “Las quales
quercmos que. de aqui-adelante no tengan autoridad
alguna , ni se juzgue por ellas, sino por las.de este
libro” sty sigue . guardando en lo que: toca 4 las
kyes de das siete Partidas y_del Fuero lo que por
la ley . de Toro estd dispuesto y ordenado.” Por ma-
nera que , segun su.genuino contesto , despues del
primgr -grado que comipete 4 das recopiladas ., los
otrds wdos quedan. reservados. vinicamente para. las
del.Fueno-y: Partidas y conda preferencia que'd cada
uno de estos cuerpos legales le tributa'la de. Torg,
No: habla: aqui del-Fuera Ficjo de- Castilla | i de
los demas Municipales , v mucho ménos del Fuero

(a). Castro, discurs. crit, Iib, 2. disc. 3. fe! 138, Suanz ad
Gom. id leg. 53. Tauti, n. 13. lit. B,

D




26 Discurso sebre los dereckos
Huzgo ,si solo del Reai , de-quien se-entiende in=
ﬂudabiemenre €omo el mas prmgipa»i y famoso én

Ordenamzeﬂto (a), en donde pot @atoﬁbmama i'seje
Uama Fuero de las leyes. Yoaunque parezca que cott
respecto al enuaciado: Grdeﬂamzento pudiéramos ha‘
lar alguna mas repugnancia,’lo’cierto es que ;guai«
mente ha quedado sin virtud con “féspecto 4 las lé<
yes que no se trasladdron 4 la Recopilacion , que
han sido las mas (b); pues 1a negacion de la prag=
mitica- de 'que tratamos , €s absoluta y” ‘universal
para todas aquellas que ‘no“exceptua ‘expresamente;
y las exaeptuadas lo son solo. de Parndas y Fz;e-
ro Real. ' s, ke TR S O L
20 Mas ya que das leyes de este: ultzmo cod;ga
solo tengan vigor de tales én gquanto-el uso les con-
serve , no debemos- prescindir de'la qilestion rela<
tiva 4 si la presuncion estd 4 su faver, 6 incumbe
4 quien las alegue , el acraditar que aun se hallan
en observancia. Algunos se declaran por esta Ulti=
ma opinion esforzados en que el uso ut §ic es'und
cosa. de hecho , y por regla general debe acredi:
tarlo el que.quiera aprovecharse de él'(c); perola

L

(2) 2.y 3 tit. 27
(k) El citado Castro supr. pag. 130.
(¢} D.Lop.adleg. 7.tic. 2. Part, x.etad leg. 28.tit. 35, Part. 7.
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verdad s que el fuero como Jey.; y:¢l uso como.
mero hecho distan entre si infinito , y que por con=
siguicnte ¢l argumento fundado en su paridad es
yisiblemente ineficaz. Supuesto que las’ leyes delb
Fuero son .unas providencias generales que, quane
do no se hubiesen observado generalinente , fuéron
por; lo, ménos dictadas para el intento 5 y queel no
uso., 6 -mas bien;el. uso.contrario, sea su uanica li-.
niitaciog , matyralingnte se colige’ que la presuccion.
favorece & las deyes , como se verifica puntualmen-.
te en: qualguiera otro €aso en que 4 cierta regla ge-
1€ al. opogemos .alguna excepcion. El Fuero pues
uada ménosces que un derecho formal y verdade,
ro-5tque titne algunds: grados sobre .el MEro. usoy
eomo discretaineite explican yarias >Ieyzes.‘_de' Par=
tida (a) 5.y no_debe compararse el todo con la.
parte, A qué perplexidad € inconvepicuics; 0o 103
Sujetaria 1a: préctica -de. la. opiaion . contrariat| Se-.
guramenté. mas Gtil seria al- estada’ borrer del ca-,
tilogo de las leyes ua cdédigo tan apseciable ; 4n=
tes:que, dexarlo. expuesto 4 la siepipre vacilante, y,
&iﬁciﬂ;pmeba -del: uso, fﬂéﬁ@da?wm 3 CUya- v aries;
dad suele ser tal.como la de nuestras fisonomiase.
. .21 Desvanecidas ya estas dificultades , y su~
puesto que; las. reales Ordenes, ,decret.o.s y oiras
providencias promulgadas. desde la. tltima . Recopin

(3) 1 7.3 S tit 1. Part. 1. con el prélogo del mismo ticulo.
D2




28 Discursosobre los derechos
bacion , y mas.que se promulguen , deban tener
el primer lugar : el segundo las recopiladas , e
quanto no se han derogado : el tercero las del Fue-
#o--Real , en quanto esten en uso; y el quarto las
de Partida , rvesta manifestar tambien segun el él-
timo aspecto que ha tomade la legislacion , qual
serd la’ gradual eficacia de los otros codigos na«
cionales, y parece que el quiato lugar correspon=
de 4 las leyes del Ordenamiento y demas promul
gadas desde &b no inclusas en la Recopilacion , en
quanto conduzcan & aclarar y disolver alguna du-
da; y el sexto-y tltimo 4 las del Fuero Real que
no esten ea uso, al Fuero-de Albedrio en Castilly
la Vieja, para que fué formado ,. y al Fuero Fuz-
go€a todo lo demas del reyno ; dando & cada uno _
de estos cuerpes su ‘preferencia respectiva. segun la
mayor ¢ menor auntigiledad , mayor 6 menor ge~
neralidad & extension. De este modo. se’ seguird ek
espirita de los Reales Autos acordados, de que va
hécho ‘mérito , sin que 4 ello obsten las leyes det
Ordenamiento 'y de Foro (a); &que algunos , 4 pre~
texto dehallarse recopiladas , quiéren tributar adn
und* puntaal ¥ rigurosa: observancia en todas sus
partes , para hacer revivir en comun los Fueros
Municipales con perjuicio de los generales : porque
en tal ‘caso , sobre ser preciso revocar primeramen-

+{a) 1. tit. 28. del Ordenamiento, ¥ 1. de Toza,
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te la pragmética que da principio 4 la Recopila-
cion en quanto modifica el valimiento de aquellas
dos Ieyes , tambien vendrian 4 quedar sin efecto
105 1 mlsmos Reales Autos a::‘ordmios 4 Io me:f séfgjlarilE
to al precxcso“ thm j?uzga 5 ;mesto que Klas referia
das dos leyes , y especialmente la’ de Toro , qui-
tan toda eficacia, como queda visto, 4 las que no
sean: Pragmdricas:, Ordenamtientos i’&rfm'am Fm’-
o I%eai ¥ Mumazpa!ss.v R A I
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*Unaa%ﬁ*e;slé% mayeressy mas .connaturales: obli=
gaciones del hombre se cifra’dndndablenaentes’ em
proveer 4 su subsistencia y 4 la de su progenie €O-
mo su propia substancia; & su educacion fisica ¥
moral, Aun despues del primitive feliz gstado de
puestros primeros padres conssrvé Dios entre ellos
aguella inclinacion , aquel respeto y aquella depen-
dencia , que es el mas frme resorte de toda union
pacifica y permanente. Simbolizé pues en ella el sa-
grado vinculo del matrimonio ; mas como Lranscor-
riesen muchos siglos 4ntes que reconociese formali-
dad alguna , de 3qai‘ provino el que tampoco se no=
tase diferencia (a) considerable 4 lo ménos entre hi~
jos legitimos & ilegitimos. Renovado casi ,crecido ya,
y maultiplicado el linage humano , creadas y erigi-
das sociedades distintas , como se ha dicho (b}, el
comun de los hombres mas bien morigerados y sen-
satos , siguiendo los sabios designios de la naturale-

(3) Novell. 74 cap. 1. Authent. collat. 6. tit. 3.
(» Cap. 1o 1




wdedos hijos naturales: <5 3T
za:, mirandd por lavigualdad “de los . dos $exds
pot lo ique interesabas sw propia felicidad, la edﬁ%af
eioh deiicadd familiaiyw la wonservaeion del’ épden
gerdrquicoiique’ se ha ido: sintroduciendo ,-considerd
preciso weglar deialgan modo uncontrato (el inax
trimonio), ‘que-'debiese ser:la: basa:. de E(}dﬂs €stos
‘importantes objétos, o inse comiinl prnnaut oo

-uzsrLlegd ipor!fin al grado: de: mchs@iubie“?y Ppro-
grésivamente-d la-grandeza devum-Sacramento :por
Jesuchristo.. La Iglesia , signiendo- los pasgs:de. su:
Bivino Autor ,.le designd todas aquellas. solemnida-
desquk: contempld. | necesarias. paral.distinguirle 'de
qualquiera fotra: unioniy:probibiéndole.entre cierta
clase.de pérsonasj ya anulando , ya impidiendo sa~
bia y discretamente este enlace segun.la. diversidad’
de: circtinstanciasi:No cabé:pues .duda .en ‘qué.el fas.
vorecer yi-promover por todos losoportunos medio$
al.matrimonio y 4:su prole ;- debe 'ser una mixima
de toda sabia legislacion , no: solo en los paises ilu-
minados ‘con la santa moral “de Jesuchristo ; sino
tambien cn todo el resto-del .orbey mas no Por eso
podemos comten:irsh(:@n»-al‘g"un@sl que,; traspasando los
limites de la justicia y de la‘razon natural , se di-
Tigen sin reparo 4 perseguir los inocentes frutos de
toda otra union , que np sea segun la intencion de
las leyes confundxendo mcautameutq{ 1a €ausa con
¢l efecto ; esto es, mirando con igual horror 4 la
inocencia que al erimen:, y.desentendiéndose de
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aquella. diferencia que -conviere. admitir enfre sus

clases : errord la verdad » cuyas. conseqiiencias; casi
siemprei-han: sido; fatales 4 osta clase de. hijes dess
venturados. Tan-distantesiestamos de negar ;que ‘4=
tes: bien reconocemos pam-mu-y-?ﬁsto?r, ¥ aun . preci-
30> que los hijos. legitimos, pues que nacen confor~
me 4 los mas intimos sentimientos;del mismo: deres
cho-natprdl ' y-i4 -Jos ritds, y. formalidades. prescrip-
tos por la.ley positiva, yrsobre todo iper: Jesuchris=
to y su Iglesia , se les coloque en.un lugar preemis
nente y distinguido. 3Pero cdmo-perseguir., aban-
donar;, ni aun descuidas-de los. ilegitimosy-solo pors
que hayan tenido Ja'desgracia- de serlo 215 No. son
#Cas0 "unos miembros ‘de’la sociedad:, de que no
pocas. veces ha.sacado las mayores ventajas:(a)t Eg
sin® duda, ;La.misnia .equidad se irrita . quando: & ug
desgraciado se. lg-quigre agravar la «desgracia 1 quan-
do ve perecer al miserable, fnterin quei.el. autor de
su infelicidad corre ufano y sin zozobraJ La justicig:
y:l2 equidad wan:de'acuerdo en: que s, camparando;
al-primero , se: castigue soportunamente; al. segundos
como" detractor de un:estatuto.tan: excelente e quak
es el matrimonio (*).: Es muy singular aquella ley.
NI g : : {

H.a-«}aéﬂ;y\-“ :Nog R S

" ()" Gusinah il s Vrdad 5 de dirbilio it 55, presonts
t‘i-a”@ftéfogn de ;fég'fﬁf}ibz':,5 que ‘hin- sido Hs personas mas ilose
fres de'swedad. el o 0 o SRR L R
w(*} - Enefecto, wn-edtablecimiento como el edicto del Rey




e oy, ijos naturales, 33
del.FyeroJuzgo:(a)y que:, hatiendo. supuesto dé que
el erigdiar’ sdel nifip “expdiito adqeitia en ¢l yn.des
re¢ho de:servidumbre-; ha prevenido’ que ,Tecono-
ci€udoledos; padres.iy: siendosestos Jibres 5 les; apree
miase ‘el juez 4 redimirlo-y desterréudoles ademds
para:siempre:; y 7io teniendo con que, aquel que lo
hubiese desechado quedase siervo df:I crizgdor;en. Iu~
gabidel expbsito: Yo.ne:digs gque fuese necesario s 0
aun conveniente , un, tal zigor; pero por Ao Mménos
la buena. ley debe:, come dice otra de aquel cédi-

13 e i T PR
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dd Nipoles” 5 tradtidido ‘por el Sefor Blizondo e
cf}‘*ﬁfp@nﬁféei«‘é&ei«” t6m6 vir de” sii’ Prictica universal ‘baxo el
sdmefo 17 jipon lguna mas ampliacion contra los ‘padres,
apariaria; de-al soeiedad: una, gran, parte de -esta especie de
males que. Je. sllige 4;cada paso. Aastigar su, incoutinencia en
Ios hijos ‘,L_Psqﬁyrg fer, enteramente opucsto é:l"}_imﬁ{:ﬁa( yile
expresamente d{ét*erna:i?':@é):iiqr; las ‘mejores Ieyes 1o, ;:EJ&;{;}_'
¢&, como’ s¢'imaging en fa dé Soria » §i00 'miy poco ¢ i~
gun' efecto, Los padres casi siempre quando acuerdan su-tor -
peza cstan muy distantes de pensar en lgg ventajas rempo-
rales que: puedan- resultarles’. por ‘medio. de sus - hijos.: Al :pa~
dre-le-sirven de: carga“por ~la’ mayer parte. La -madre 5 de
quien mas se -puede recelar qie -obre por estas miras, tain-

-Poco tiene mas que upa muy femota esperanza de heredar &

sus. hijos , gue no compensa. Ia considerable. pérdida; de'su re-
putacion. Lo que le lisonjea y mueve: de algun- modo es ol
podex aspirar 4 casarse con su cdmplice , .y quando ménos &
lograr un dote Proporcionado 4 su calidad Y tircunstancias

(8 1. dts. lib, 4
E
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go (a), “catar la salud de todos , como los pueda
mejor gobernar & juzgar: oy asijiau nigue el matri-
monia"y - sus: frutos sean ‘miuy >réconiéndables 4'los
ojos -de-1a sociedad ;" yilosiprefiera: justamente '§.1os
flegitimos , tambien es preciso que ‘atiendal+4 vestos
en su caso ; y ‘segun corresponde 4: su- respectiva
graduaeion. s o 4 coie ashonp olraosud coaidun
- 3 Dexanmios” prevenido. que 1a-Tglesia’ prohibid:y
anula. el matrimonio de-clertas personas’, quales sony
ademds del casado ya los 'que tienen entre . si pa=
rentesco. espiritual , de afinidad 6 consanguinidad
hasta cierto grado , .y las-condecoradas, con el o1y
den sacro , é;ligadas,—-éon- e{l;seiefnigéé voto, de - casti=
dad ; y ahora descubrimos.. como. de aqui iy de.lo
mas que antecede, ha ‘provenido la diferencia’ de
clases de hijos’ legitimos ; naturales 6 'espurios , in=
cestuosos , sacrflegos y adulterings.  Las leyes eivi:
iés';%ﬁad'aptéudose'é las santas y sabias miras de la
religion , naturaleza y sana politica, ‘no pudiéron
Pefo ¢l remedio. es bien obvio , ficil , y consiste en privari!é::
dé este favor , 4 ménos-que intervenga una-efectiva violencia
quitado todo pretexto de engafio y seduccion , con lo-quak
se retraeri muy: bien de condescender 4 la solicitacion, y se
administrard. justicia ; porque ¢l casamiento & el dote no de-
ben ser ‘el premio. de sus delitos. De este modo , € imponiea~
do tambien al padre alguna pena mas sensible que hasta aqui,
Hegaria el Estado 4 ver una gran reforma ep este punto.

{a) 5. tito 1 liboxe :

v
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graduyat! de un mismo modoid los unos:que 4 los
otros. Todoes sen hijos , es verdad ; pero no por eso
se. ha de dexar.de hacer entre ellos un arreglado
discernimiento. Los adulterinos parece que exigen
él: peor,: lugar ', puesto .que , sobre dimanar de un
comercio el ‘mas . ofensivo 4 la union del matrimo-
fio , ha sido el que primeramente comenzé 4 divi-
sarse ‘con- horror. Los sacrilegos van por el mismo
cumbo : ¥ los incestiosos tambien:se les apro ximan,
aunque por diversos motivos. Todos merecen un con-
eeptoeasi igual, 'y son:; segun las leyes de Partida,
de . dannado: ayuntamiento s contra lgy , & contra ras
zon:natural-{a)  y askjeral consiguiente: que odiasen
de-ellos hasta: el nombre. Los espuries; ya sea por-
que la ocultacien de padre diese motivo 4 sospe-
char que fuese .alguno :de les prohibidos de -cons=
traer matrimonio ' 1ya sea onsiderando pacen. de
una muger sin-ley ; que no tiepe TEPAro en:permis
tirse -4 otfos varios, sin que’ por. lo mismo pueda
sefialdrseles padre cierto,ello:es que tambien han
sido mirados generalmente en el derecho. col: un
cardcter de:desprecio 5y aun-muchp mas, aq&eilog
4.-quienes., aunque: de 1a misma especie.,- se les dis-
tingue con el titulo de. Manceres , porque segun el
lenguage de las Partidas nacen. de pecado infernal,

(8} LL. 1. tit. 15, Part. 4. y 4. tit. 3. Part. 6. D, Lop. gl 5.
ad leg. 11. tit. 13. Part. 6.

E2




26 Discierso sobre los déreclios
esto ‘es, de mugeres que , eXpuestas en pliblica pu-
terfa , se entregan 4 quantos van 4 ellas (a); pero
por el contrario los naturales , 4 vista de que no
puede dudarse moralmente dé¢ su padre : de gue ea=
tre ¢l y la madre debe concurrir- aquella’iguaidad
politica que les disponga 4 contraer matrimonio ho-
nestamente ; y finalmente , que 1a union , de que les
procrean , no- padece otro defecto que el de no-es~
tar -solemnemente -autorizada por -las precitadas
leyes. v ie T

-4 Es verdad que algunas de Espafia, asemejin-
dose 4 las rowmanas ; ne solonbam ‘permitido s, - siao
que diéron~ forma y- reglasupara -el: concubinato a
contrato de mancebia -(b) >y baxo: este .concepto
deducen algunos que , aun.quando aquellas mismas
léyes favorcciesen 4 los naturales , no asi corres-
ia‘bzidé desde ‘que ‘ha: desaparecido ‘un uso. tan irre-
Jigioso : y los quesastsienten S fundan en la ma-
yor seguridad que podia tener el padre de que fues
Sery propios de él, dando ademés 4 entender , O su=-
poniendo que las referidas leyes no reconocieron
por -naturales 4 otros: algunos:que jos nacidos baxo
tal contrato”; pero Ja verdad:ies lo primero, que
bl contrats de ‘mancebia y sus frutos , lejos de ser
fnas acreedores 4 favor', aumentarian puestza indig=

o fn) Lot tit. 15. Part 4.
(b} L. 2. tit. 14. Part. 4
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- pacion: é,c proporcion que €l uso:de aquel escapdaliz
zase y ofendiese mas-4 la religion.y 4« 1a decenciz
Un coito o habital se hace sin duda mas dzgna
de: indulgencia. ‘que. el ,mimaal y continue:s:y. €S
inénés. ppuesto, 4 lazintencion.de. los;sagrados ¢dno-
nesi(a).-Eli talrcontrato :ha; sido, (73tisimo, 4 (Y Ias
ensefectopor Ja: razon que; acabamas de . indicar
que ;. por. Jas cargas que. mqlm%a. Lo seguada es x;;;
cierto ;que no, 5¢ TEPULASENLPOL:. .paturales.4 los. guq
gfiaciesen fuera: de ¢l : na bayiyna ley sque-tal, des
clare . 4ntes s muchas-de;aquel misme cédigo,en
donde dicho ‘contrato se ha arreglado’, que indi-
can-cen. la.mayor.'demostragion lo ‘contrario.-Ungj
entre otras varias quei#:sitiempose %ﬁdﬂdﬁ@%
dice que ek natural 'es el nacido; de- muger de quien
no haya duda que el padre la tenia por suya (b)
gComo pues 4 vista: de uua decwwn ta generaify;,

<€on niaguna otra prueba que no fuese Ei xal .(}@ﬂ- .; i
trato? Verdad es que- quien conservase . su‘\maﬁceb ?
en casa podria tener mucha confianza . e{

to aquel hubiese_ desaparemdo 3dexarén dj@ej’;ﬁ}fiﬁ:"
carse casos en que la confianza ¢ seguridad pueda

(2) ‘D. Covarr. 2. part. cap. 8o m. 4. 0 0 - o .
“{b) . L 8 tit 13, Paut. 6.
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selr:igial? ;Seriavdcaso un ‘especifico que-preservase
&2 mahceba demezclarse con otro? No: las les
yesise “hiciéron cargo” de todo, dexando en talés
tircunstancias el reconocimiento 4 la.discrécion déel ¢
padie é%iéfi‘*éieﬁési&&e"‘qﬁe y quando se determine 4
declarar por! ?E‘@pl& ‘fanilia 1a del-hijos habido’ fues
2 de casa ya teﬂ&m‘#agutadmf todos Jos "quilates
de 1a ebserwfa"cmﬂ 5y tio: debe*temmerse ‘que en-un
ﬁegoem de- témzf*ehndaidiwwy aun “gravamen cparay
e mlﬁ&m@?iﬂ*@ ‘dexe seducit yengaiiab ficilmente ,.six
rqae -oonsalears muy: atentamente % lo fatimo de
st -donciencia, f@xai& 6 fueran tantos los-querasi
lavprostitiyen-d ‘cada piso , violando las! leyestde
- veligion vy latimatiedlezal o b nenw Lanoo
suigi Condudidash por estas méximas las leyes ci-
wviles posteriores entre los dos extremos de no-poder
afianzar de -puestra-natural fragitidad: uma puntual
couformidad con sus intenicionesy. esto es., que. de-
xabe:de haber naturales 5. yel de-autorizar una union
que’ reprueba la moral de Jesuchristo ,-al paso que
persiguiéron el concubinato', no. solo han fortaleci-
. "d6';"sino tambien ampliado  considerablemente. los
derechios: de- lavinocente: prole nattiral , como exén-
ta'de’ aquellos otros vicios- extrinsecos que padece el
resto de los - ilegitimios ;- dexando siempre marcada
la grandisima diferencia que hay de los unos 4 los
otros. El natural pues no se puede ni debe descri-
bir por la extension de su etimologia , porque tie-
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ne: muchisimas-coasideraciones. gnceh derechoacivily
ydsiparaidecirse rtak-bopeprecision: il evdadispensas
ble! quie:cconcurfanteniék todas -aquellas qualidades:
ywcireunsgdheiasogue aequieren, las leyesy Devitans
tos cuerpos légalesncomo dexamosdnsinvade ; isold
en lashdéTorey ¥ epilas desParkidadssecleshalld des
finido.sReconsgzeamosslnegd .combrsegxplicansestasy
- 065 Hijo! namrdd 5 ditesunssderlas querya:vas(a)
indicadasiprque essielhabideide calgupa mnger der
que-non: fuese dubdacque el omg 13 ‘tenid:porisuya,
& girerfiigse el fijol ‘engendrado. en tiemposgue:éh nom
ohiese muger: legitima , .nin: ella-otre s marido ™
der suerte quesel hijo:de «asado- en uag muger. sals
terayaunque aaciese quando; aquel estuviese. vindoy
yupudiesen «casarpsin: dispensacion:; -0 s¢ debe: Has
miar naturak, ot se Jegitima -por ‘el .matrimonio subx
signienté (b).; Seguix ‘otra ley {¢) el hijo de: fornicas
cion., <0 d€ incesto, & de adulterio ; no puede.ni
debe llamarsg natural. N@ cahe duda. en, que xs;
cluye: & los, bijos: m;cesmme& ¥ -adulténinos del titus
lo:de aaiuraies, ¥ p{}r SQOHSIgmngs no’ cer;;gspom

genermo de formcacwn » aunque fealmente no es

(a}LS’tztI;?aztﬁ R \zw

(b} . Exleg. 2. tie 6. lib. 3. Fuero Resi D Huntaib de spur.
putat. part. 2. §. 12. 0. 49. et part, 4. § 2. n. 6.

(e) L. 1o. tit. 13. Part, 6. {
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otratcost el 'coitor de ‘que nacen 3 pero.la.ley aun
et esto: quiso “distinguirlos ;- denotandosque por ifors
necinos 'solo sé!entiendeh los ‘demas ilegftimos inchys!
sy dos"espirriod (a) jqueson agnellos:Mque ndcery
de-muger puta que~se-da 4§ muchos: (b) =y & to-
dos los:demaszella imisthaiy ~otras leyes (L) .deque
ya: queda frecho méritey, des Haw seltado confla.miar
da Jdel ‘horror: eamo efecto: de%:un detestable iy dan-
nado ayuntamiesito 3 sichdo tdibien dernotar! comoi
lgjos de-taber descuidado, que .4ntes bien estuvié-
ToN! uy atentasiy precaveriaquellas’ consegiiencias
que nacen de Hdesigualdad. politica 'de:los:padress
diferencia que es muy'de teneri'presente para:no:
confundir-al fatural, yivenir en-mas claro conoci~
miento de gquees unchijo civily en quante paralconsy
tituirle es préciso el wcancurso: de ‘todas .aquellas ca~
lidades: que ‘exigen (las leyes. ¥ El mayor deauesto
que.en la cosa honrada: puede haber, dice una de
ellas (d) ,"es que la sangre del hidalgo:se.ayunte:
tanto con la’vil , que pierda su nombre , y gane el
de -esta” Y -ast tratando.otra (e} de las mugeresy
que las personas nobles ¢ ilustres: podian tomar. por:

)

(2} L. 3. tit. x4, Part, 4.
(b) L. tit r3 P 6. »
- {¢y Dichas LL. 4. 6it. 5. Part. 6. y 1. tit. 1 5 ?art. 4.
(d) 3.t 27 Pare 4.
(c) 3 tit. 14, Pare, 4




de los Lijos naturales.. . 41
barragdnas:,idice guerno.debidn.serviles por.si 5. il
por aquellos de quienes derivasen ; .como: alcahue-
tas’y taberneras ; regatoneras ;. o otras de igual ra~
lea ; declarando-ademds expresamenterqueen’ case'
de contravencion:los hijosique tuviesen de-ellas nog
se pudiesen llamar: naturalesy:sinov espurios 6:ifot+
necinos, I L I L e LT
7" ‘Segun”la misma- legislacion- de: Partidas: (a)y:
para Hacer:Jegitimos 4 los natdrales bastaba: que:
elpadre'clos: recbhociese 6 ‘declarasel pok: tales en
su-testamento’y y. que cbtuviesenél:Priticipe 1a de~
bida ‘real’ aprobacion ; mas el Fuero:Réal (b), pres-
cindiendo . de - esta’ especie »deis legitimacion , Idices
“queel que guisiesereeibir Por. 'su -hijo- al ‘que’ no
fuese de 'muger de bendicion ,lo hiciese ante el Rey,:
é.ante omes buenos , diciendo : este es' mi fijo , que
hube ‘en tal mager (hdmbrela), & dende aquf ade-
lante-quiero’-que sepades que esmitfijo & que le
recibo per fijo: iley qiie 4 la vbrdad no se puex
de entender , como quisiéron alguhos , por Ia adop~
cion+, sito’ por- el puro reconocimiento, Es cierta
que qualquiera puede adoptar- 4 un bijo extrafio! y
al que lo es' suyo patural’; pero 16 .que previene la
ley do es otra cosa que una declaracion positiva
de la certidumbre de filiacion , segun se hace en

SIS E A 1

() L. 6 tito x50 Partog, - - -
(b) L. 7.1t 22, lib, 4. :




-~
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todo ‘reconocimiento. La -adopcion era un actg mas’
formal , solemne y muy distinto : aquel se hacia no
solo ante el Rey:, sino tambien ante algunos hom-:
bres. buenas; extrajndicialmente.;-y- esta. era preciso!
que s¢ celebrasesaate #l Rey , 6 en-defecto ante su:
Alcalde piblica: yoconcejeramente:, -como lo dice 1a:
ley antecedente 4 la que va expuesta: y la diferen~
cia acaba:-del convencerse con mayor :demostracion,
si-se advierté que-el.derecho que; segum esta leyy
‘adquiere elohijounatural reconoeido ; es-solo el-de
heredar 4-su fadre . ab intestato, porgue. si testaba.
le quedaba salvacy sin limitacion alguna la potes-.
tad de disponer:-como, quisiese; de; sus:bicnes: (a)
en. lugar de que «al adoptado-extrafio se le declard’
coa ‘un- derechoi forzoso de suceder- en la quarta
parte de la herencia- del adoptante (b): y es bien
evidente que- si 4 la.gualidad de hijo agregase la
de adoptado 4 -4 proporcion que- los-des. vinculos
de la sangre y adopeion estyechaban incomparable~
mente mas 4 padre ¢ hijo que el uno solo ,.tam-
bien era preciso aumentar los derechos del natu-
ral adoptado , en vez.de verificarse al reves , co-
mo acaece: aqui. Sentemos pues que la ley del Fue-
ro, de que primeramente hemos hablado, induxo
la forma con que el padre podia y debia recono-

f2) Dict. leg. 7. tit. 22, Iib. 4. Fuero Real,
(b) L. 5. ejusd. tit. et lib,
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ger al natural ; y 'veamos ahora "qué'es'le dispues-
to por, la-de Toro , cuyo tenor es el siguiente.’ Y
porque no: se pueda-dudar guales son:les: hijossdas
turales ,..ordenamos y mandamos -que enténcesise
digan ser 1os hijos naturales , quande al tiempo que
nacieren , 6 fueren concebidos, sis padres podian
casar/‘con sus madres justamente ' sin dispensaciony
contanto.que el "padre lo:reconozcai por: snbhijo,
puesto :qué 0o haya tenido- muger ', de‘quien:lo, hu+
bo en su casa , ni.sea wna sola: cd concurriendo
en el hijo-las: eahdades susodxchas i «‘mandqmmzque
§€€l hijo platurald? o non ono Rl s LR op r
;. 8 i En-tal westado-ne xdexa;?é.r*-dewyamace%ﬁ 4 algus~
nos que para designar al hijo natural es excusado
vacilar ;- ¥ -§f que-basta mirar 4 la; ley: queracabaz
mos de extender, y?-‘é las ‘circunstaidias Jquesicon=
curran’ en el hijo ,’ porqueiestands conformes .con
ella , por natural se deberia thaber y reputar:: En
efecto ,'quando la letra de una ley demuestra indus
dablemente suespiritu , por mas: que:debiera decir:
otra cosa ,- 4 ‘ella’ debemos: atemperarnos ;: porque
asi'lo determind .y basta, Pero yoicreo sin temes
ridad (a) que esta ley no quiso, ni su intencion ha
sido 1a de encerrar exclusivamente todas las, quali-

. iy
e oty

(3} A lo mismo se inclinan el Sefior Gregorio Lopez g% 4
ad leg. 3. tit. 14. Part. 4. y el Sefior Hentaiba, de Spur. 13115-
tat. part. 3. §. 2. M. 32,

2

F2
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dades-de un. hijo natural : quiero decir, las leyes
de” Partidas{a) habianrsentado spor méxima., y la
debesser! enitodo estadp bienhorganizado ;. que la
unien:de la sangre:noble gow la vil era el mayor
denuesto que podia haber en una cosa hoorada; y
consigniente 4 efla declardron .que no se estimase
pidlamase -hatural 5 sino fornecino 6 espuria y €l hijo
habido- por; noble 0 persona ilustre en una muger
viliy baxa. Su resolucion- estaba y estd demasiado
clara’, :para qae pudiese admitir-siniestra interpre-
tagtonoyisiendo guesla enuaciada:de. Toro , como
todas sus compafieras , no han sida’per-lo general
mas que declaratorias de-las dudas que ocurrian (b);
no habiende 4 mayor ‘abundamiento autor alguno
gue_nos:la. indique sobre aquellas de Partida., se-
naia:damante la: gue trata -de : barraganas, y sl que
se; promulgd  para. .reseiver. las: originadas. sobre. si
el "hijo'del: Clérigo de shenores:y vinda honesta, 9
virgen , 6 elide aquella que: no fuese tnica concus-
binai, ena.0.posnatural (e} ;. nii-habiende;: revocado
6. eorregidor-expresamente -esta; Gltima;, segun -los
Reales-Autos-aeordados (d) lo exigen para inducic

"yt Réferidad 3l . 6.de este cap!

(b} Guzman, verit. 39, n, 3.

o (8) B Lopugh 1. etibiad i,egi 1. fit 15 ‘Part. 4. Gom, ad
ieg 2L, T Auri 5 e e ‘

(d 1y 2 tin 1ib. 2, Rewp
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que l1a dexd sin vigor ni eficacia , de agui es que
las, cldusuias generales. de que usa no se extienden
mas alid., v en deirimento de la citada ley de Par-.
tida ; ni 4 la verdad podia ser tampoco , sin ope-

nerse de algun modo al genio de la nacion, ydla
conservacion de la diferencia. de gerarquias que de-
be haber en el Estado. = - L

~.9 Aun en el matrimonio, que es.mas notoria-
mente de derecho. divmo y natural que civil, y en
que por consiguiente se debe mirar mas 4 nuestro
comun origen , sin. embargo de que la desigualdad
politica no estd establecida ;por impedimento, jamas
han sido los matrimenios , en quicnes versa, de la
aceptacion y agrado de los Santos Padres por las
perniciosas conseqiiencias 4 que suelen arrastrar los
contrayentes y. sus Eamlhas., EL desdoro de ellas y
otros graves daiios hiciéron conceptuar 4 algu~
nos (a) per indignas tales bodas. Es muy rara aque-
Ha nacion que no.las mirase con mal semblante; y
los romanos legdron 4 dictar varias. penas _con el
objeto: de. evitarlas, (b). De. todos estos | pripcipios ha
provenido. seguramente el que algunos escritores de
los mas recomendables por su doctrina hubiesen
distinguido tanto 4 los naturales de los demas ile~
gitimos , separdndose , y aun notando muy particu-

{a) Cosciy ;ot. 2. per tot. Muécimla » dab, 2,
(b) LL. 16. et 49. L. 1. Cod. de Colleg.
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larmente el error de otros que los habian confun-
dido todos (a) ; no dudando afirmar que, aunque
con respecto al derecho candnico , igualmente se
tengan por naturales los habidos por una persona
noble & ilustre en muger honrada y honesta , y los
que tenga en la vil ,:con respecto al civil , se deba
decir lo contrario. En el mismo sentido el gran
Cardenal de Luca (b) asienta que los naturales por
derecho civil se dicen aquellos en- quienes comcur~
ren las circunstancias que ¢l exige , y por derecho
canonico todos los que ‘hi son sacrilegos , incestuo~
sos 6 addlteros , ni legitimos; y aun hay quien opi-
na (c)-que ; quando la madre es vil ¥ de baxa
condicion , no se legitiman todavia por el matri-
monio subsiguiente ; pero lo que parece fuera de
toda:duda és que’, quando ‘hay ‘una’ notable des=
igualdad eatre padre y madre que cooperan en ung
union ilicita’, tos ‘hijos de ella no merecen el con-
cepto de naturales’, ni pueden Hamarse zaies segun
el derecho civil. T

10 Antes de salir- de la ley de Tero parece
éOnSIguxeme aclarar la duda suscitada sobre si para

() Torre, de Majorat. cap. 28, § 5. Guzm. verit. 5. an. 1,
et 2. D. Larrea, disput. 32. '

(b) De Testament. disc. 61, nn. g. et 10.

{¢) D. Palat. Rub. in cap. per vestras , de donat. inter vir.
et uxor. §. 7.
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contraer el matrimonio que ella refiere basta que
haya habilidad entre los contrayentes al tiempo del
nacimiento del hijo, 6 si es indispensable que sub-
sista ya al de la-concepcion., Algunos resuelven que
basta en el tiempo medio 6 en el del nacimiento;
y otros sostienen la negativa, Suponiendo por de-
contado que no habiendo impedimento alguno , di-
rimente 4 lo ménos (a) , al tiempo de la concep~
cion , interese poco que aparezca al del nacimien~
to , en que no debe haber dificultad ; con respecto
4 la qiiestion el Sefior Covarrubias (b), despues de
seferir las dos opiniones , y de haberse decidido
por la primera, sinique aparezca, ni hubiese ma-
nifestado 4 su favor fundamento alguno sélido, co-
mo posteriormente leyese las qiiestiones selectas del
Sefior Sarmiento, en que resolvia lo contrario, pa-
rece que ha mudado de dictdmen, 6 quedd por lo
ménos indeciso , encargando 4 sus lectores medita~
sen sobre la propuesta duda. Otros , ademis del Se-
fior Sarmiento , v modernamente el Sefior Hontal-
ba (c); sienten abiertamente por la segunda ; por-
que para saber si la prole es natural é espuria ; se
ba de atender & su origen: y tratando de la legi~
timacion por matrimonio dice que , como necesa~-

() D. Hontalb. supr. part. 2. §. 4. nn, 4. et N
(b} 2. part. cap. 8. §. 2.
fc} De spurict. putat. part. 2. §. 1. et § 12, . 40
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riamente se ha de postraer el tiempo de 12 procrea«<.
cion al del matrimonio , nunca tiene cabida la fic-
gion, siempre que.en: los padres no hallemos aptis
tud para casarse en 4mbos extremos (a) ; iofiriéu=
dose de aqui que , aunque ld ley undécima de Toro.
pone los dos tiempos de nacimieato y concepcion
juntes baxo la particula discretiva O, no es para
denotar baste que sus padres puedan contraer ma-
trimonio justamente v sin_dispensacion quando naz-
¢a, sino que precisamente lo fué para.declarar que,
aunque naciese al tiempo en que sus padres no
pudiesen casarse ;, no por eso dexase de ser natu-
fal , si ho versase entre ellos impedimento guando
le han procreado (b). La ya kcitada ley de Parti-
da (¢) aclara y confirma esta misma interpretacion,
quando dice : “que el hijo natural sea engendrado
en tiempo. gque no hubiese (el padre) muger legiti~
ma’; nin ella (la madre) otro si marida,”

11 Tambiea se disputa si el hijo procreado en-.
tre parieates con ciencia ¢ ignorancia del parentes-
co-, que es indiferente, quedard legitimado por el
matrimonio subsiguiente , previa dispensacion de su
Santidad , 6 en clase de natural , naciendo 4ntes

(2) D. Hontalb. Apend. ad §. 15. ejusd. gam 2. § 5. cad.
part. n. I. patts 4. §. 2. n. G

{b) Garcia, de Nobilit. gl zo,

(c) 8- tit. 13. Pact. 6.
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del matrimonio , pero despues de la dispensacion.
La resolucion parece bien obvia, y consiguiente 4
la antecedente ; mas no ochstante comunmente se
distingue de si nacid dntes 6 despues 3 porque creen
algunos que la prole: se legitima por el matrimonio
subsiguiente , no naciendo 4ntes de la dispensa-
cion (a), aunque otros (b) sienten , y con mayor
razon , lo contrario : pues qualquiera que sea la dis~
pensa no puede extenderse 4 producir efecto algu-
no civil respecto de un hijo 4 quien las leyes rea-
les reputan como incestuoso ¢ inhabil para recaer
en los derechos profanos, si solo 4 habilitar los dos
conyuges , para que sin embarge de su impedimen-
to puedan efectuar matrimonio (c), y hacer legiti-
ma la prole subsiguiente , no la anteriormente pro-
creada : y si esto es asi, quando se verifica ¢l ca-
samiento , con igual si no superior motivo, habre-
mos de decir lo mismo no legando 4 efectuarse;
porque al modo que no debemos tener por legitimo
al hijo en el primer caso, tampoco en el segundo
por natural , pues respecto de ¢l militan todas

(@ D.Lopez, gl g.ad leg. 1. tit. 3. Part. 4. et gl 10, ad
leg. 2. tit. 1. Part. 2. versic. Sed pone quod:i-

{(b) D. Hontalb. part, 2. §. 15. nn. 18. 24. 30. §. 12, 1 49.
§ 3. nn. 34. et 35. D, Larrea, decis. 8, nn, 86. 88, 9o. ¢k
seq. usque ad g4. :

{¢) L. 4. tit. 1y, I"art. 4. ibi: *Non puede dispensar con
ellos quaato en las cosas tempgrales.”?

i
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las razones que préximamente dexamos insinuadas.

12 No necesitamos detenernos mucho ¢n de-
mostrar que , para coatemplarse y decirse npatu-
ral el hijo segun la ley , €s indispensable concur-
ra una de dos cosas, 4 saber: 6 que el padre le
procree de amiga que tenga €n casd conocidamen-
te por suya; ¢ que, teniéndola fuera , le reconoz-
ca, declarando expresa y formalmente €n acto pu-
blico 6 privado (esto es, ante juez , 6 ante com-
petente nimero de testigos , sea con escribano 6 sin
€1) que ¢l es su hijo patural habido en tal mu-
ger , &c. Esta es la forma precisa de la ley , quan-
do dice : “con tanto que el padre le reconozca por
su hijo.” Es verdad que no manifiesta el como;
pero esto estaba claramente designado por la del
Fuero. El sistema de todas por lo comun, ¥ prin-
cipalmente las de Toro, ha sido, como queda vis-
to , el de ocurrir 4 las dudas que se¢ agitaban , cui-
dando poco de lo que no se¢ controvertia , 6 no ne-
cesitaba reforma ; y no pudiendo dudarse sobre el
claro contesto de aquella ley del Fuero, ni debien-
do suponerse que fuese digna de enmienda , se vie-
ne en claro conocimiento que 4 ella se ha referido
en este punto; y de consiguiente es absolutamente
infructuosa y vana la distincion que hacen algunos
de reconocimiento expreso y tacito , inducicndo ¢s-
te de la alimentacion , y otros hechos semejantes y
equivocos , para denotar la filiacion , 4 la caridad,
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4 la inclinacion particular, -6 finalmente una duda
y una zozobra que agi;te la conciencia del. padre
sobre. laicertidumbre 6. incertidumbre de su hijo.
Bien serdexa ver!que., adn cerciorado 4 su satis-
faccion , puede negarse indignamente una obligacion
tan consagrada por las'leyes de la naturaleza; mas
esto , -6 quando-haya séiidos fundamentos se  podrd
remediar poriel: apremio ‘de ‘la justicia , ¢ ed case
de duda , yienel que laley o decide clarameznte;
tampoco - nos : debe bastar para que de'un antece-
dente ambiguo podamos deducir conseqiiencias tier-
tas , - mdyormente quande su tfascendencia es de'tan-
ta consideracion y gravedad. ... o - © :

13- No asi se verifica respecto del procreado de
concubina. & amiga que el padre tenga en casz, en-
téndiéndose esto constando‘que la habia por suya
segun la ley ‘de Partida'(a) ibi “habido de alguna
muger de que non fuese dubda que el home la fe-
nia por suya:” pues de otro modo la simple con-
servacion en casa, aunque no es de presumir la
permita el duefio 4 una que sepa hacer mal uso de
su persona, como tambien €s muy contingente que
ignore su indecente trato , & concurran algunas
otras circunstancias que obren 4 favor de aquel pa-
ra no achacarle el hijo que esta procree , de aqui
es no deber considerarse por bastante , como no se

{1) Dicha L 8. t, 13, Part, 6.
G2
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podia ocultar § los autores de la ley de Toro. No
poco ha sido el dispensar de reconocimiento al hijo
de casa , segun lo denota quando dice : * puesto que
no haya tenido muger de quien lo hubo en su ca-
sa:” esto es, que, suponiendo no dudarse ya que
fuese natural el hijo de amiga conocida en casa,
pasé 4 declarar .que lo era tambien el nacido fue-
ra: de ella, siendo recenocido, 'y concurriendo-en
sus' padres la calidad de ‘poderse casar justamente
y sin dispensacion al tiempo de procrearlo.

14 :Queda pues suficientemente demostrado , co-
mo se propuso. al principio ,-que el patural es. um
hijo civil, y que para decirse tal , segun el espi~
ritu de las leyes , requiere varias circunstancias j las
quales no se le pueden suponer;por.la simple con-
sideracion de hijo, sino que-se halla en la preci-
sion de justificarlas , quando se funda en st qua-
lidad de natural, y principalmente si obra con el
carhcter de actor (a): y dexando al paso la ley
de Toro exénta de aquellas dudas que le son co-
herentes ,. pasemos 4 exdminar ahora el concepto
que han debido al derecho en general, y de con-
siguiente 4 las prerogativas que segun €l les com-
peten. En el Fuero viejo de Castilla (b) se halla
que el hijo-dalgo puede hacer hijo-dalgo 4 los que

{2) Mat. gl. 3. ad leg. o. tit. 8. -
{b) L. Fuere 1. tit. 6. lib. 5.
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‘ha en barragana ; y aun afade que estos pueden
transmitir la misma preeminencia £ los demas que
tuvieren en-igual forma. En ld legislacion - de las
Partidas (a) se:dice que.: “fijo-dalgoes aquel que
es nacido de padre que es fijo~dalgo , quier 1o seg
la madre ; quier non, solo que sea 5u muger ve.
lada 6 amiga que tenga conocidamente por suya:”
expresindose - otra.ley: (b)del: mismo cuerpo , en
que - para gozai de'a hidalgyia sea “fijo natural
que hubiese:habide de alguna muger , de que non
fugse:dubda que ¢l la tuviese por suya.” Pero en
contrario -vemos!tambien quecademds de sentarse
por varias:leyes;que-los legftimos tienen gran pro
€ ‘honra , por cheredar en los bienes & hidalguia,
afiaden. que do-.se verifica .asi con los ilegitimos:
que:estos son infamados: de fecho - €omo que no
nacen de-derecho casamiento ; ¥ que los que nacep
de matrimonio :sen derucheros & fechos segun ley,
y los otros caen en verglienza por razon de las
madres (c).
13 Supuesto que los naturales , como que no na-
cen de derecho casamiento » O segun ley |, 4 que
son ilegftimos , estan comprehendidos en I3 genera-

(@) 1. tit. 1v. Part. 7,
(b) 8. tie 13, Parr. 6.

() Prdlogo del tit. 13, Past. 4-ylas LL. 1,

2. del mig~
mo , y 2. tit, 6. Part. 7, 7
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lidad con que hablan estas leyes , parece cousignien-
te que sean infames de fecho, y que entre ¢llas y
las expuestas enel '.pé-lii*aﬁ:}»wamecedezite ; se halla
una ‘antimonia tal” que , inclinando 4 ‘unos 4 piatar-
1os con los colores mas feos:é ilegales , ficilmente
han deducido que estaban privados de la sucesion
hereditaria ; é interpretando: otros iestas leyes' ge-~
‘perales por aguélias terminantes  indudablemente 4
los naturales , tambien han-descubierto sy aptitad
para suceder , como se demostrard en otro lugar.
En efecto, los que’ siguen:este partido’ dicen rque
las referidas leyes: generales no hablan-con todd: es-
-pecie de ilegitimos iy shoiose - sigue por- lo misaio
‘que comprehendan al natural. Y que no hablan con
este es evidente , porque afrmando las. dos “arriba
citadas que sucede en la hidalgufa ; que es una in-
estimable prerogatiwa sobre el honrado estado ges
neral (a); y dicieado la otra, comparando los le-
gitimos con los ilegitimos , que'estos no suceden
en la hidalguia , es contradecirse manifiestamente;
lo que no debe de admitirse entre las leyes , pu-
diendo dérsele 4 cada qual una inteligencia andlo-
ga 4 su respectivo espiritu , esto €s , exceptuando
al natural de la generalidad de aquellas leyes, vy
aplicindolas 4 los demas ilegitimos : pues la infa-
mia y la honra que en otro ¢aso se hallarian re-

(z) Aguila ad Rox. 1. part, cap. 6. . 442

=



. de los lujos naturales. 55
unidas en su petsoma , son notoriamente incompa-
tibles. | ' g

16 La infamia de hecho, dice un-sabio moder-
no (a) ,y “depende Unica .y privativamente de. la
opinign:y concepto de los hombres s y asi propia-
mente no puede llamarse pepa, porque no se im-
pone por la ley.” Tenemos ahora 4 la vista, un re-
ciente real decreto (b} dimanado de la benignidad
eximia de nuestro actual catdlico Manarca, en que,
haciendo supuesto que no debid haber servido de
nota, infamia, 6 ménos valer la qualidad de ex-
posito , se dignd declarar consiguiente que tampo-
co pudiera ni podia servir de dbice para efecto al-
guno civil. Florez de Mena (¢} ha discutido este
punto latamente , y despues de resolver con otros
muchos que el natural sucede en la nobleza de sy
padre , reduce lo que se dice infamia de hecho 4
que generalmente no tiene tanta estimacion como
el legitimo : lo que en realidad es y debe ser asi,
aunque est¢ legitimado, no siéndolo por matrimo-
nio. Pero jcon quinta mas razon no hubiera afir-
midose en esta. opiniop:, si: entdnces tuviera pre-
sente aquella real resolucion , ¢ hiciera un . juicio

{2) El Schor Lardizabal, discurs. sobre las pen. cap. ;.
§.4,nn.‘~2.y3. S . C
(b) De 5 de Encro de 1794,
{c) Q. 16 lib. 1,
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comparativo entre el natural y el expdsito, que
viene 4 ser el llamado espurio? Hemos pucs de ase~
gurarnos en que entre los naturales y legitimos , en
el concepto civil , no media mas diferencia que la
de tributarse en general algun mas aprecio. y es-
timacion 4 los segundos que 4 los primeros ; si bien
unos y otros , comparados con los de familia extra-
fia, son igualmente -acreedores 4 mas 6 ménos dis-
tincion , en quanto sea mas O ménos calificada ca-
da una. '

r7 Derivada la hidalguia en el hijo natural, es
consiguiente se deriven en €l todos los demas de-
rechos familiaves : pues’qualesquiera que ellos sean,
siempre son inferiores 4 la nobleza. De aqui pro-
viene €l que pueda retraer und alhaja de la fami-
lia, 4 pesar de la obstinada cavilacion de algunos
que se lo niegan : porque sobre no desdeilarse de
reconocerle por un individuo suyo , versa ¢€n él
aquelia afeccion 4 sus propios bienes y regalias , que
fué todo el fundamento de este derecho en su es-
tablecimiento : gozan de la sepultura familiar , y
pueden usar de los timbres , armas y blasones de
la casa; y siendo inseparable en ellos, en los pa-~
dres, y aun en toda la familia , un amor y pro-
pension natural reciproca, por este mismo concep~
to, aunque el padre natural no tiene un derecho
de patria potestad sobre su hijo, le puede nombrar
tutor con aprobacion de la justicia , y el hijo no le
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puede demandar sin.venia en juicio: debe castigdrs
sele. como parricida, en caso de tener el extraors
dinario arrojo de a{emar su vida-; ¥ gpur el cons
S,q ‘l‘ei pmh:txew;esuﬁcar&en favor demei.,, .pudleﬂdq
excusarse de hacerlo en contra: y finalmente , pot
el- delito. gravisimo del padre incurre en la infamia
de. derecho: gguaimeme que su descendencia. }:egi-
Hmas(a).% A LIPS [EE N R AN Lo

-’18 :Mas:iTespecto de los espur:os militan muy
diversas:circunstancias , y su concepto tampoco es
miépos «difefente ‘en lo-legal.”Ellos , segun ya que-

dacindicado ,! porrel.derecho comun son habidos

poi personas ‘infantes”ytorpes. -Los griegbs llegd=
ron & separarlos de los demas hijos en la educa-
cion: Entre los romanos se les seiialaba con nota
de S. Pu paravsignificar .que efan sin padre, puesto
que tediéndolo:incierto;, como provenido de la vaga
Venus , importa lo mismo que no tenerle : y en
otras regiones aun acostumbran poner en sus escu-
dos una linea negra para indicar su espuriedad. No
soh ‘habidas por de la casa.y familia de su padre,
y- no.gozan de la-nobleza y'imas derechos que que+
dan demostrados respecto de los naturales, Mas 3co-

Y GO 4 EL Gl 80 1HAE 1 nne g1 et 52, DY Lo,

gl. 1. ad leg. 14. tit, 16, Part. 3. Guzmr.pract gt gt §4. I 2,

Acev. cons. 24. 0. 26. D, Lagsen J'disp. 32, L' 43 .
H




58  Discurso sobre los derechos

mo habian de dispensérseles estas prerogativas , si
no se sabe ciertamente , ni la nobleza, ni la baxe-
za de sus jpadres?. :
 19. “En la’ pragmitica. de Valiadohd {a) se- chce
qle:no es el 4nimo de 'S. M. se extiendan las legi<
timaciones generales 4 la hidalguia de 'los padres;
pero esto no puede entenderse con los naturales , si=
no con otros inferiores ilegitimos , puesto que aque-
Ilos no necesitan de legitimacion alguna para:igo-
zarla ; segun queda visto.” Y no es menor-la dife-
rencia que se nota en puato 4 la obtencion de:.los
hébitos militares ,-de que puede servir -de- exemplo:
demonstrativo uno de los estatutes de] Orden.de Sans
tiago ibi ¢ “Item: declardron-que -pueden tener bi»
bito de nuestra Orden los naturales’ descendientes
de soltero y soltera::=; pero los bastardos de qual-
quiera manera de bastardia , aunque su: padre y ma-
dre sean hijos-dalgo, no le pueden tener.” Verdad
es que el citado real decreto de 5 de Enerode 1794
igualmente favorece 4 naturales que 4 todos los de-
mas ilegitimos ; mas esta soberana resolucion se go~
bernd. por diferentes méximas , y recayé sobre los
expositos , sobre aquellos cuyos padres.y .demas cit-
cunstancias se ignoran. Siendo cierto que muchos de
cllos no padecen mas defecto que qualquiera natu-
» Y estan iodayga‘ep:gp;iktud de ser. reconocidos,

(@) L. 32 tit. Q.'gb..a.}'(_m#,- T
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y de gozar por consiguiente los honores de la fami-
lia : y no pudiendd discernir: 4 ésfos:de los sacrile-
gos , incestuosos y semejantes , con quienes andan
donfundidds ; vl pafecierido conforme & Tazoén , que-
la-baxeza de los unos causase detrimento 4 los otros,;
en tal. conflicto--ha tomado el Soberano. la benigna
deliberacion de colocarlos 4 todos -en xguai buena
reputacion , legmm,.ndolos e mayor abundamiento
por su real autoridad ; con lo qual , aunque no hay
duda- que hanl’va?g:iadoa infinito-su antiguo aspecto,
no. asi parece respecto de aguellos cuya especie nos
es conocida ;- porque 4 vista: de cesar en ellos lag
raZoues) antecedentes quedan en la. misma esfera en
que por el derecho .comun se hallaban.

' L .{-5
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La pr;mera propzedad que el hombre ‘ha co-
ﬁoczda desde su:caidafué la del trabajo que expe~
Fimentd “indispensable para’ la “consérvacion de: la
vida. Era pieciso:pues qae se cifrase'en cierta -y de<
terminada parte dela tierrasla que con un- Uso.cons
tinuado llegb 4 aprepiarse , verificando lo mismo de
todos los otros entes criados para su servicio y
aprovechamiento : y de aqui y de la particular
aplicacion de sus frutos ha tenido origen el meum,
et tuum , esto es, el dominjo. Cierto es parece que
la naturaleza no ha conocido el derecho de trans-
mitir este dominio los unos 4 los otros hombres;
pero afianzdndose la subsistencia del hijo en el amor
de su padre , que seguramente es el mayor de los
humanos , la de este en el respeto y reconocimien-
to de su hijo, la de los hermanos y demas consan-
guineos en su mutua natural inclinacion , la del mi-
scrable en la caridad del poderoso, y la del ami-
go en fin en la aficion de su amigo , era consiguien~
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te que 4 la hora de su muerte dexasen arreglada
1a inversion de sus propiedades para mas bien sa-
tisfacer las Imiras;«de su.voluntad ; y que este ge-
neral - sentimierto .de clos. - hombres Hegase Luego &
consagrarse en ‘un derecho - formal. i oo

2 Ea la sagrada historia (a) se lze que ons ha
comumcadon por- medio . de Moysés. 4 su escogido
pieblo de israel.por ley. perpétua. la-de. que toda
la hHerencia del israelita: se;entregase 4 'sus-hijes, en’
defecto de ellos’4: sus hermanos , y 4 falta de unos
yrotros -4 sus pariedtes mas proximos. Asi es.que
aunque; las leyes civiles:, quando;empezdrons4 pros
teger la Gltima voluntad:y ne: pusiéron dimites: aligus
nos al: padre , ya fuese porque-creyesenuquenentre
él y los buenos hijos: no necesitaban. tomar esta pre~
caucion ,ya: porque--en davor. de . los malos no le
debian coartar 'su facultad jhabiéndose principiado
4 divisar el excesivo abuso ‘que bacian algunos ‘de
esta , pareciendo sordos 4 aquellos gritos ¢ senti-
mieatos de .la natpraleza, que les inspiraba mira-
sed primeramente .por .Su ‘sangre queipor: ﬁtra:"gaigzné
na-, seviéron en la necesidad de réducirsela : ylo
que 4dntes no era mas que una simple confianza de
los hijos en el amor paternal , se elevé 4 un dere-
cho rigurose € inviolable , que progresivamente hd
ido ‘en aumeato , segun claramente 'se. ve si‘se ge-

{1} Numeror. cap. 27, vers. 8,
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corre la legislacion desde su primera época hasta
la presente. -

- 3 Entre los romanos. tanto 1mpwtaba decir h;;o
como heredero ; porque se:suponia ‘habia de serloy
¢é va en vida del padre se le. llamaba casi duefios
de su patrimonio. Los godos siguiéron el mismo sis-
tema., y haciendo. mérito del abandono en que algu-
nos padres :dexaban 4 sus hijos!, dicen-en una ley (a):
“E porque algunos vivian:sandiamientre , ¢&.des~
pendian mal sus cosas en 'dallas 4 las personas ex-
traiias , ¢ tollelas 4 los fijos , é 4 los nietos sin ra<
zon, de manera que mon podan ‘aprovechar en o:
pueblo: los; que solian ser excusados por so trabajo!
por sus.padres ; é:mas porque el pueblo non pier«
da lo que non debe, nen los padres non sean sin:
pictate 4 los fijos’, 0 4 los hietos , .como non debeny
por.ende .tollemos la ley antigua , que mandaba ab
padre , ¢ 4 la madre, ¢ al abolo, ¢4 la abola dar
sua bona 4 los extrafios, si quisiese: é 4 la muller
que ficiese de sus arras lo que qguisiese. E manda~
mos: por esta ley que se debe guardar de aqui ade-
lante , que nen los padres, nin los abolos non pos
dan. facer de sus cosas lo que quisieren , nin los fi
jos, nin los nietos non sean desheredados de toda
la. bona de los padres, é de los abolos.”

4 . Por esta ley pues, y algunas otras del mise

(2) 1. tite 4. lib. 4
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mo c6digo , se ve -tambien:la’ parte de -que reser-
viron al padre I2 facultad de disponer ya en be-
neficio de:su alma,, gratificacion de algun otro pa=~
rieates 6 extrafio ; ya entre:sus. mismos. hijos ', sin
duda para «quenestimulados:de -algun premio se es«
merasen 4- porfia en obsequiarle y reverenciarle ; pe-
10.£omo. estas. leyes hablen directamente con los le-
gitimos;, 6. deba. suponerse .que quando el derecho
determina-algo en. favor-de.1o§ hijos , simpliciter,
siethpre es visto hablar primeramente con ellos eq.
virtud de su mayor dignacion , dexdndolas por aho-
¥a aparte con sola esta breve indicacion , pasare-
mos 4 especular, qué es lo. que se ha'ordepado ex-
presa y. particularmente - con respecto 4 los natura-
les sobre las sucesiones hereditarias ex testamento,
et ab.intestato,.en los bienes libres de todo gra=

YaiQen.' o ST e e i e TETNR R N P L S
8§ En el:citado Fuero Juzgo: no -se halla esta-
blecimiento alguno que designe con claridad el de-
Techo_positivo 6. negativo de ellos. Mas por lo, que
toca 4 los padres en el Viejo de Castilla {a) se de-~
clara expresamente- que €l .caballero podia instituir
por herederoal hijo natural &0 todo'su patrimonio,
4 excepcion de los monasterios y castillos de Peiias,
que estos venian 4 ser los solares de los ricos-ho-

mes , con altmenas , caba Yy troneras, y.estaban ba-

(3} 1.t 6, lib. s, . o

¥
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%o el real anmiparo (a) 'No se npta: igaal diferencix
en algus <otro codigo legal, 4ntes.por. el contrarie
en el de las Partidas’ generalmenter se sdeclara (b}
que el padie yea defectorides descendientes yrascens
dientes  legitimos, ¥ le rpuede dar mi¢ntras viviere ;&
dexar en su:testamento todo:1o suyoed 7y ademds;
por 16 .que ‘hace 4 lasisucesiones ab- intestato. baxo
el titalo de <las: bereuncias: sin testamentos; seulually
una (<) -que dice:t *las leyesidntig uas otorgangue
el -padre , muriendo :sin fijos legitimos. puede el fis
jo. natural heredar los biemes , de las doce partes
las dos:, noa dexandomuger legitimaz:~ B parque
non podimos: fallar-ningund razow derceha por que
se. moviéron los que ficiéron ‘las leyes d:oller 4 tal
fijo esta su parte.por esta Tazon de muger legitis
ma .qué ~dexase su. padre; por sende. tenémos "por
bien , ¢ mandamos que las haya , é que non.se'le
embargden’ por esta razom” Sigue- la: léy manifes-
tando los fundamentos por que la muger legitima
del. padre no 'debia iimpedir al natural que gozase
de 1a sexta parte de herencia,y la una, de ellas es!
“porgue maguer & élitolliese:estar parie i non- la gas
paria ¢lla , ¢ hiaberian, 'y en.-losi otrosvmas propind

e
I

g

~ifa) ::Los DD, Asoy Rodi. ensusonotas al imisme Bugrogiil
{by IL.S8. tit 3. Pare. 6,
{c1 o. del mismo tit. 13, R I A
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qups: patientes-del: finadoi”  La ley anterior 4. esta,
adem4saderiexpbner que muriendo: alguno sin testas
mento’ y. sin thijos: legitimos le pueda:heredar su: his
joinaturalcen la sexta parte de su patrimonio , ¥
en la duodécima ‘muriendo tambien con ‘legitimos;
declara'que encaso de' no ‘tener mas que ascens
dientes - resetvando 4 estos su legitima , qué es una
tercia, dei pueda dexarlas dos. restantes., afiadien-
ds ‘que no: acorddndose el padre de tal hijo, podré
pedir 4 sus herederos , y estos estardn obligadosy
to siendosen gran ‘daiio: suyo iy 4 darle “de :vestiry
calzar, y' lo 'mas que necesite para'su gobierno : y
que-del. mismo modo que el natural puede é dede,
dice la ley, heredar al padre 3 tamblen este le de-
;35 hgygdaf B - PO O e O O T LY P ‘.

‘6 .Por el contrario’ habizmdb 1a s;gmente i Ias
dos:-antecedentes del hijo' de ‘fornicacion 4. forneci=
no, despues de -sentar que no puede llamarse nge-
taral o dice: ¥ Nia debe heredar mnguna cosa - de
los ‘bienes delsu: padres: &5 4 a) ﬁjO como” este
diese €l padre’ alguna cosa dée lo suyo, los otros
fijos” Iegizmms » que fueren .de aquel padre mismo,
pucden-revecar .la donacien ¢ la manda , fueras ens
de si el Rey le confirmase la douacion por su pri-
villejo: ™ y todavia previene el que no teniendo hi-
jou legitimos:, . los hermanos de su padre 6 abuelo
Intenten esta revocacion, & en defecto, y por sy

negligencia en el espacm de _dos mieses , ceda-al
I
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Fisco. Queda indicado.{a) que: haxo }a:expresion gew
néricn «de @rzgcacim;ﬁegmmg;ﬁhgndga:ﬁlqsi;e&mrm
lai que ise:-ha .comprobado:miada méiies :que; con el
testimonio de otra: ley delranismos cuerpo 5. yicons,
ym:gﬁmaﬁos;emqueula distancia - que intermedia de
estos:4 log: maturales: i€so gty enanmes Pero:3edémo
aoshabjan dadistinguirse,unos bijos.que.y segua. 1a
fraso. «le, lasley. . somcontya ey € razon; natural de
infernal : dannado qyuntamiento s 6,que come: pro-
yeridos de.la vaga Venus, no tignen : padres ¢lertos;
obscureeen dafanilia «por la; baxeza-de -das madres;
y hacern ‘caer. & los mismos padres.en’ vergiiensay
de los queynaciendo de uaa muger de henesta coft-
dicion ,. 6. mo hay; duda que. el padre la tenia por,
SUYa 4 4 que por hijos propios los ha reé@nqeiﬂp%
recibido formaluente:,. con cuyo:sola hecho; justa-

sente la. ley . (b)ida por, cierta ¢ indubitada.su. fi-
liacion? Ea ‘diferencia ; ademds de lo que queda di-
cho , se patentiza por el sencillo contesto e aques
ilas) otras. leyes {c) , enlas quales se-declara que. el
natural no, selo.pueda’, mas tambien deba heredar
4 su: padrg;; .y i que el espurio, el.incestuoso y el
adulterino 0o, solo no deban, mas tambien que , ni

-
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aun-quande quiera , les pueda dexar ‘cosa alguna;
& que si lo hace lo reclamen sus parientes, y en de~
fecto ceda al Fisco : establecimiento por. cierto bien
?dm;xcnlar,, Y que por si solo manifiesta,el odioso
congepto cop-que esta clase de hijos ilegitimos ha
sido murada en.comparacion . de los naturaies. -

-7 - Si;se compayan el Fuero Real y las Partidas
acerca de la graduacion de derechos que cada uno
de. estog ides eddigos :nacionales ha hecho de los pa-
dres- conorelacion. 4 los “hijos s giavice-versa.; tams
POCO -serd mé{ms n@tabl"e la -diferencia- 3, pues- asi
como el primero. perznztia al hijo-que. preteriese ab-
solutamente g-su. -padre-legitimo. (a};: &1&}}]5:)18;1 elige-
gundp ‘le. d,es;gno ggx stercera parte en Jla-herencia
deaquel con la Cdildad ‘dene poder-disminuirsela;
gun -quando se. hallase con thOS natyrales (b): y
€~ iugar de la seXia que, dichas-- -partidas  declard-
ren geperalmente en fa\mr de_estos ab intestato (c),
€l Juero Real concedi6 (d) 4.los reconocidos ,. se-
gun queda visto ea: el capitulo antecedente (), el
derecho-de heredar en todo el patrimonio , ibj: “E
si- aq%ela que: le .asi recibigze por ﬁ‘ji} mugigse sin
S S A T Ly LU ke iR ?{ég
Hit,é) »-‘-1'5'1:\:' tﬁg‘i Gﬁb:}. R TSR S B

(by L. 8 de 13, Part. 6,

{c) Lamisma L. 8. tit. 13. Part. 6oy la szgmenm
G4y Lo tihez2, lib, 4

{c) Nimero 7+

12
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manda , tat fijo herede lo suyo , si fijos Fegfglms
no oviere , 6 nieto , ¢ dende ayuso , € 31 manda
quisier facer , fagala sin empescimiento de aquel fi~
jo que asi recibis.” Las leyes de Toro- (&) ‘que
forman la tltima época en el particuldr , aumen~’
tiron ¢l derecho de los asceddicntes desde’ una teps!
cera parte 4 dos, declarando formalmente que sean
herederos forzosos de sus descendientes legitimos:
ex testamento , ¢t -ab - m?éfmm pere ‘ste 1o’ Hmi~
tan '’ diciendo: sé"eﬁitxeﬂsﬁﬁs“ eiil caso-que-los dichos’
descendientes: o tengan ' hijos’ descendicntes- ieg' itis
mos -6 qie- hayan- ‘derecho’ de’ heredarles” -
~gi Baevidente® desdéiuego” quelos que- tiefen
ééiterderechio fo son’ OLFos @Igunos fids que ‘los“nas
surales de parte 'de padee, 'y paturales 6 espurios
de ‘parte’de madre (b), porque no vemos otros en
quienes- despues: de‘los legitimos podamos suponer-
03 pero- la dificultad consiste en asegurarnos de si
estas filtimas leyes han confirmado la’ del Fuero &
las de Partida relativas 4 la sexta parte , 6 4 lo mé~
nos , si aquella ha de ser la preferente segun los
principios-que seatamos al fin del primer capitulo.
No hay duda que parece haberse conservado el
sentido de la del Fuero, no solo en la ya citada,

NONCS
(b) Mat. gl 6. tit. 8. lib. 54 Acev ad eandem 1eg n, 64
Avendaiio , gl 9. ad leg. 6. Tauri.
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sino itambien en otra inmediata; {ayy iencgue’ ‘consis!
guiente 4 ella se declard: que ,-atinque elupadse ﬁoﬁi"
tural se hallase con ascendientes'legitimos.) pudiese
mandar 4 sus:hijos naturales jusramente quanto’§ais
siese:; - induciendo 4mbas..en. los Tegitimosdéscens:
dientes. , “no.tanto; una’ simple permision’ dé ‘teatir
centra lo dispuesto en las Partidas ; quante una con=
firmacion’ de ‘lo iacordado-én; €l Fuero Real ; y!es-
tableciendo.de este:modo entre: tos naturales despard
te: derpadrey: de madre da:liguatdadoproporcion
tiada 4 su respectiva:certidumbie) Peso por dmias
que tal modo de discurfir iparezca’iconforme  &on
las leyes.de Toro ;. no: esiind -cosa que.se’ puedy
sentar ‘por ‘constante 1.y icomioiipor otra parte ohsero
vemos-genetalmente-en: los intérpretes- €l quey 1o
de hdcer aprecio de la ‘del Fuero', se tefieren 5 1a¢
de. Partida , suponiendo y dando 4 entender el que
aquella no:estd en uso quanto & la’ sucesion ab in-
testato , de aqui. proviene €l que , aunque con al gu-
na doda, tributemos 4 estas la ‘preferendia., ‘redu-
ciendg segun ellas el hijo natural 4 su sexta. parte.
i 9. Mas si.el natural fuese legitimado por ress
cripto del Principe , no es de dudar que adguirié
un derecho forzoso 4 que los padres y demas ascep-
dientes de su linea les instituyan por herederos co-
mo los verdaderamente legftimos , segun clarameqn-

{2} =xo.
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te::lo- dndica,una dey e Partida: (a) ibi.E ban tos
des im;pr;;)és» gue:han los fijos que nascen de casa=
mieato: derecho : - 4:.ménos que los referidos sus
agﬁéend;ﬁmes tengan.ya 6 les sobrevengan legitimos.

6. legitimados: (por matrimonio ., pues'en. tal casoe,
apnque 4 legltimaegion ! deli-Principenseacexpresa y»
terminante para: que suceda; con estosiy s¢ lo. prohi-
be 1a ley. de Torg{(b) ;1bien que quasnto 4 los trans~
V%%Sﬁ% por una yootra quedan:absolutamente iguas
lades 5y concurren; indistintamentd 4;heredarles ens
los-bienes libress (¢)c!:V: €4 muycdigne de netar aguil
eomo._ por’ ¢l _solo. recenochniento dél padre natural
ya esta. ley :y otras del mismo.titule. les.suponen y
cousideran: por; -unes-individuos ‘cievtos: € iindubitas:
des. desu familiaisporquel siendosld <legitimacion
absolutamgnte- incondicente para acreditar: el.pa-
rentesco 3 y n@ pareciendo que deba obstar 4 los
demas copsapguipeos , como concedida: sin: citacion
Sy, 85 necesario dnfetir :que. laccertidumbre: que
ellas suponen mo proviene de otra cosa:que-del re<
conocimiento , ¢ de teper el padre 4 la muger de
guien los hubo copocidamente. . por.-suya-.€m casa;
deducidndose igﬁ-&%me&ﬁe qu-s;: el nggarh 4 los gﬁai?u;)

(48 fﬂ‘ oo \,.6 vyt z;f ;

“{a) L. 4 tit. 15, Part, 4. et ad’ eamd, I, Lep gi 1.
Aoy 33 |
(<) chha Logoy la 7 dd mismo tstuio con la 12, de
Toxo. .

B
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rates:nd legitimddos lal enttada 4. heiedat coh los
Ieyitimhasy ino' tanto iprogede:rderia vimeertibumbre
de parenteseo dindicada/ Porbotrag-ieyes quél lnege
veremos;! quanto:, de no: hallag: por | justo:quesse
igualasenslos-hijos'de'da, impureza con los deibens
dicionvnooeme &, ol O, emibea owE pepnel uep
% 10iv No ebstantes:por.io qicvhacerd "la sucesion
de las:madres: dicerlaslay detPastida (a) ¥ que
‘todo:fijo (4 excepciofis deb incestuose' 6 procréado
de.dafiado ayuntamiento)-debe heredar. en dog bies
peside wellasen hnoveon’ los: demag ﬁjéﬁ:{;lag;iﬁ%mﬁs?{%
en :,-chxmsid'epaeian -#que-de iningun'medo ' se Puede
dudar dela. certidumbre. de-sy “liacion (4 exceps
eioh "der.aduel. que- sea incestuoso Ly G- llamado ey
dapnado, goitw yiyify eso smismos seridn - afiadecla
ley +; 161 tak. muger icomo’ esta ‘fiiese ‘dueiia e ‘g
ble linage.,.6 de:honradorlugar:ica sivesta & tab
hubiese. fijo dé dquellos e son Nlamados! espuriosy
non debe heredar: en. los: bienes de ella- el espurio
con.el legfrimo.” ¥oipagui-otra relevantisima.pues
baide:la difergneis queise. 'hace ientre. aguel ny.eb
Batural , aun rebpecto de la madre, con la. partis
cularidad rde influir-para esto 1a calidad y. distin=
cion de.su linagey pero .en el Fuero Real na isoley
seadvierten: separados ;los. espurios 5 siio‘tambient
los naturales, de concurrir en comun 4 heredarla

3 Y
., A P H s\}}
{x) 1.t 13. Part. 6. A
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con Jos legitimosi(a) o Las leyes..de: Toro hansiges
gﬂiaﬁiﬁﬁEmisﬁi{)Eiﬁisﬁém&f,ﬁ.&yib'&ﬁ confirmiromdaside
aquel Euero ; déclanandu (b) tquelos ilegitimos: de
gualquier calidad; qué . sean:no’ pueden: heredar: &
sus -madres; ex festamentd ,ni @b intésratosen: caso
que tengan sus madres , 6 hijo-, ¢ descendientes
legitimos 57 b y-solosles (permiten- el qde eil vida &
en. thuerte leipuédan mindar-das quinta:parte. de
stis. -bienes. © Pero-encaso, aiade esta ey , que no
tenga la ‘madre. bijo ¢ descendientes. legitimos, aun=
que tenga padre éumadre, drascendientes legitimos,
mandamos . que -el: hijo -6 “descendientes que tuviere
naturales 6 espurios , pof sw-orden y grado'le sean
herederos legitimos:, et-ab intestato.” Y .no debe=
mios _prescinding: comose e comunmente ,odeagque
tambien .esta’ley -his hecho: una notablésdiferencia
entre los naturales -y esporios; pugs aunquenf o=
dos los llama hetederos forzosos de la madre , es<
to : parece se eatiende.en:su respectivo. €aso.y por
syrérdeny-4 saben :-que despues de los: legitimos
entren inmediatamente loscpatyrales: , pero que ine
terim existan estos, nunca sucedan los espurios , al
modo. que segun la de Partida préximamente ex-
puesta se’ verificabd: quando la. madre era de noble
linage , ¢ de honrado lsgar ; porque de otra suerte

XS EEPEETE L PPN
Sk S B B LA W e ok s @ e Dwe e ek

{3} L. 1. tt 6 dib. 3.
(i 9
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(despues de decidir ‘con la mayor claridad , y na-
da ménos que dos veces, que los ilegitimos no ha-
bian de heredar coa:los legitimos) ;4 qué vendrian
aquellas palabras por. su drden y grado , sino. para
denotar la diferencia que. va indicada entre natu-
rales y espurios , sobre los quales recae necesaria-
n;qme? La verdad es que, si hubiesen de concur-
rir juntos;, no solo eran superfluas , mas tambien
inductivas de obsecuridad en lo resolutivo de la ley;
¥ ni uno ni otro debemos suponer especialmeate
en las que, como esta, s¢ ferméron de intento 9a-
ra quitar dudas. S T
11, Mas por Io que. toca 4 la sucesion de los cola-
terales del Fuero Viejo de Castilla-(a) se deduce
que , muriendo algun pariente mafiero 6 sin suce-
sion’, que es lo mismo ,-¢l fijo de barragana debe
heredarle em alguna cosa s pues asi lo supene quan-
do dice 2% que non debe heredar todo lo suyo,
no obstante que los Soberanos y Seilores de algu-
nos pueblos de aquel antiguo Condado usaban co-
muamente del derecho de Maneria, en cuya vir-
tud venian 4 suceder 4 los que fallecian sin hijos;
pero en el Fuero inmediato al antecedente es to-
davia mayor la claridad con que advierte estaba
admitido ¢l derecho de los naturales : porque , su-
ponicndo que controvertian los parientes legitimos

(3) 1 it 6. Bib, 5. - o
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de una Monja con los sobrinos de esta , hijos de
barragana , 'sobre si habian de concurrir con ellos
i heredarla en todo , & no,onos atesta. que los al-
caldes han hecho la: fazafa: (*) de desestimar la
pretension de los legitimos, Por la legislacion de
Partidas se dispuso que muriendo el hijo natural
sin testamento , descendientes ni ascendientes por
linea materna , le heredasen enteramente los her-
manos que le perteneciesen por la misma: y:que
teniendo otros de parte de padre solamente , no
le heredasen cosa alguna ; “¢ esto es, dice la ley {a),
porque los hermanos que le pertenecen de parte
de su madre sbn ciertos, ¢ los de parte de padre
son en dubda : mas si este fijo natural que murie~
se sin testamento hubiese otros hermanos natura-
es que le perteneciesen 'de su padre solamente, &
non obiese de los otros que fuesen nacidos de su
madre como él, estonce estos 4 tales bien hereda=-
rian lo suyo; porque son los mas cercanos parien-
tes: fueras ende si el que asi muriese hubiese her-
mano natural ¢ legitimo de parte de su padre, ca
estonce este ha mas derecho en la herencia que
los otros naturales que son de parte de padres so-

(*) Fazafias son las determinaciones de los jueces superio-
res , las-quales se tomaban por medelo para €l sucesivo fallo de
los casos semejantes.

{a) 12, tit 313, Part, 6,
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lamente. Otrosi decimos que los fijos naturales no
han derecho de heredar los bienes de los legitimos,
nin de los parientes otros que les pertenecen de
parte de su padre ; mas de los otros parientes que
les pertenecen de parte de su madre , y muriesen
sin testamento , bien los pueden heredar seyendo
ellos mas propinquos parientes,”

12" No "hay duda que el derecho de suceder
parz ser justo ha de ser dgual y correspectivo , y
que esta debe ser la primera atencion del legisla-
dor quando trata de arreglarlo (2), sin que para el
caso pueda interesar la legitimidad 6 ilegitimidads:
porque asi como es notoriamente razonable que el
que Heva el provecho sufra Ia incomodidad , ez vi-
¢e versa;.asi tambien, puesto que los legitimos ha-
yan, como es justo, derecho de heredar 4 sys pa-
rientes paturales , eq igual caso, y sin diferencia
algund., estos debian sucederlos 4 ellos, Las leyes
€n punto 4 la sucesion ab intestato de log ascen-
dientes y descendientes se han gobernado por esta
méxima : pues en igual parte que declarfron ha-
bian: de suceder- Jos segundos 4 los primeros , de=
clardron tambien que estos debiay heredar 4 aque-
Hos ; pero por mas que sea asi cierto, la desigual-
dad de colaterales naturales 4 legitimos estd mani-
fiesta por la que acabamos de transcribir, Es ver-

(2} Bald. com. 17, vol, 4. m 2.
K2
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dad que por los codigos legales que tienen mas pri-
vilegiada consideracion en el Foro, parece haberse
mejorado mucho el aspecto de los naturales ; mas
en el parlicular estan tan escasos:, que 10 bastan 4
formar idea sdlida de haberse corregido la‘ley an-
tecedente , y por lo mismo es preciso atemperarse
4 su letra v espiritu, ’

13 Sienia pues como punto 6 reglas de preferen-
cia la mayor certiduinbre , la mayor proximidad,
y la legitimidad, La primera es mas ‘privilegiada
que la segunda , y esta que ja tercera. La legitimi~
dad prefiere 4 la naturalidad en paridad de grado;
pero la mayor proximidad y aungque patural:, pre-
fiere 4 la legitimidad : 'y asi es que los hermanos
paturales de parte de madre excluyen al legitimo
de parte de padre;.y este heredard como mas pro-
ximo , quando no exista alguno. de aquellos , no ‘obs-
tante que la ley niega al-mismo. natural ,.de cu=
ya herencia tratamos , el que en igual caso ni en
otro pueda aspirar asi 4 la de sus hermanos legi~
simos de parte de padre, como de los demas pa-
sientes de su linea. En la herencia de todo trans-
versal por parte de madre siempre “los naturales
mas proximos debian’prefgrir 4 los legitimos mas
semotos segun esta ley ; pero segun la octava de
Toro, quaﬁdo aguellos traten de heredar 4 un her-
mano, concurririn juntamente con ellos los sobri=
nos legitimos en representacion de su padre de
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igual calidad. No habla de quando entre los natu-
rales y legitimos hay mayer ¢ menor conjuncion de
sangre, cuyos efectos se limitan al segundo grado (a):
la-resolucion, segun las méximas de esta ley de Parti~
da, no es muy clara; pero la razon y-la autoridad
de los mas cldsicos escritores (b) persuaden que en-
tre dos &6 mas hermanos é sobrinos , los unos. con-
juntos ex utroque latere y los otros ex umo. tan~
#um.y-los primeros deben preferir 4 ilos'segundos;iy
de .aqui sin necesidad de descender ¥ casos i pariicus
lares eatre los consanguineos -de ulteriores' grados,
se podrd deducir ficilmente lo que debe resolverse
en cada U0 oo o b sl s

R PN OOl PR S ISP

" {a} L. . tit. ¥3. Part. 6 ' ' :
~{b) ~D. Lop. ad leg: 1% tit. 15 Part. 6, Gomez ad LL G
10. 112 et 12. Tauri, na. 48 et 49. Mat. gl 4, ad leg. 6. tit. 8.
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CAPITULO IV.

. '$OBRE EL DERECHO DE LOS NATURALES A SUCEDER

H

L. ar BN LOS VINCULOS DE TERCIO.

e 7L vy

= De la reunion de:los principios generales, ¥
especialmente del establecimiento de nuestro primer
cbdigo nacional que hemos:indicado (a), no sola=
mente se deduce ¢l derecho que por necesidad com-
pete 4 los hijos legitimos respecto de la herencia
de sus padres ; mas tambien que consultando al jus~
to respeto , obsequio y reverencia 4 que estos son
acreedores natos, les ha dexado en su propia mano la
llave de la recompensa del bien 6 del mal, Este es
sin duda uno de aquellos mopuiNentos mas precio~
s0squi - atgstardn eternamente la rectitud y. profun-
da sabidurfa de nuestros primeros Soberancs , y de
los Concilios con quienes acordaban sus leyes. En
los padres han creado un tribunal de justicia: 4 los
hijos impusiéron el freno de su desliz 0 desacato.
Asi que , sin separarse de que eran acreedores na-
turales de la digoidad y fortuna paterna, les han
estimulado eficazmente por medio del premio 4 que

Py

se esmerasen & qual mas ea tributar el honor , la

() L.t tie 4 lib. 4.
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obediencia y el auxilio correspondiente 4 los augg.
¥es de su existencia , dexando. en estos el. arbitrig:
de remunerar al que mas se aventajase , 4 deigua-
larlos , si en'todos versase: igualdad de amor y de
obsequio : siendo tambien de advertir que , ademss
del quinto de que Ia ley les ha permitido libre dis-
Posicion en beneficio de. sy alma 6 de algun bien~
hechor extrafio., les permiti el que: deliberasen se-
gun su voluntad de aquellas mercedes que les djs-
pensase el Soberano para excitar ugos ¥y otros al
mejor servicio de [a Patria ; y no sop -ménos de
notar las otras dos circunstancias de la ey relatj«
vas 4 que pudiesen seialar g} hijo mejorado. sy me-
Jjora en cierta y determinada cosz 5 Pero mas par=-
ticularmente de. que el referido mejorado . no pudie-
s¢ hacer de ella sino Io que elles mandasen ; ibis
*nen el fijo, nen Ia fija, nin el njeto » 1o que hy-
bieren de aquella terciz » 808 poden ende facer pin-
guna cosa, sinon lo que el mandS el padre ¢ ¢f
abolo,” S T A

2 EKa el Fuero Viejo de Castiila no se obsers
V6 por cierto tag buen- sistema » pues. habiendo
limitado la facyultag de los padres 4 po disponer
€0 perjuicio de Jos hijos. de mas Que la quinia
parte de sus biepes POr su alma, se declarg €x-
Presamente que ningun fij o-dalgo qUe tuviese hjw
Jos & hijas pudiese mejorar al upe €It mas que al
Otro, sino al mayor ey g caballo y armgs para
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servir 4 su sefior (a). Y aunque €s. cierto que en
este Fuero. solo se hace mencion del ‘fijo-dalgo ., no.
debgmos dudar que com mMayor Tazon se entiende.
haber decidido lo mismo para con el plebeo :. lo
primero , porque la privacion de disponer en.mas
del quinto era una, providencia no limitada al hi-
dalgo , sino absoluta'y universal: pard con: todos:

vy lo segundo. , porque sieado este cuerpo legal , aun=

que general para los pueblos de Castilla’, una co=
leccion que tuvo en particular consideracion los pri-

vilegios de Jos bijos-dalgo , no concediendo 4 estos,

mas libertad en: la ‘mejora que respecto delcaballo

v armas., con ménos razon €s visto haberla conce~
dido 4 los del estado general , y mas 4 vista de que

por su dotacion érinstituto no tenian tal caballo, ni
tales armaks. 0 - oo T :
. g Es verdad ‘que segun la legislacion- de las Par-

tidas se reducia la legitima de los hijos y regula~
ba segun su nimero ; esto es , que legando hasta

el de guatro fuese la tercera parte de la herencia

del padre , y la inetdd llegando al de cinco , G %=,

cediendo de é (b}, con la declaracion expresa de

que cada legitima en su caso habia de ser “libre €.

quita , sin embargo , sin agravamierto, € sin nin-

o .

(). LL. 6. y 4. titez. Hb. 5.
by L. 17. tit. x. Part. 6.

e

kg
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guina condicion (a); ” pero ebte cuerpo Tlegistativo,
como ya: se dixo. (b)y: nunci tuvo upd ‘observancid
independénte; o Precaria®y’sipletorias! fast quans
do 'se. publicé ‘el Ordpnainionts de Alvalis" g qué:
dado-sujeto 4 1a* abservads” disposicion” dsl Fubro
Regl', endonde se 6rdend ‘naevamente (e} que ¢l
que ‘tuvjese.hijos’ dlotros destendientes Tegitimos o
pudiese’ disponersifio el qhintd dé sus biches 6
bencficio decsu almassiderlos extraivs 'y atitiqud
la misma ley que *ha declarado esto de&-}afri')i*té:ﬁi
bien.que el: padre pudiese ‘mgjorar 4 tno dé sus hi<
Jos €n el teréio- 5 quedd shbistenté quakits’ 4 &g
calidad détque: fuese: libieh &guito’ it sgra¢diien.
to ‘i condicion , dvlatknaners que estaba resuelto
por la citadailey de parcida. - o T T
“4- Elpadte pues de fingun mods éxcogitable podia
perjudicar al Hijo ‘e sui legltima', 'y e porivia
de dofiacios puraneitd Efrzié%oséé} & teinn neratoria;
Ya por venta 4 otra especie de ‘enagenacion frau.'
dulenta » porque estéadole ‘prohibido el que lo hi~
cieser directamente y ¢s visto', vy ‘o ‘mayoE- razon,
que
£

s¢“levtia "prohibido por- medios” indirectos. (d).

LorLe g1 e :

G L re e de ta mioma Dace 6,

(b} Cap. 1. n. 10,

(¢} L. g.tit 5. lib, 3. R T

(d) D. Lop. gl 13. ad leg. 8, tit. 4¢ Part.'v. D, Lara , de
Capell: lib, 1, capi7.m, jo. ) :
L
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Aun quando , halldndose sin hijos , hiciese una dos
nacion . itrevocable.y asi:dgl todo ,: como- de consi-
dexrable parte dessus /biengs, ys¢:reVoCaLia. enteras
mente; pot su superveni neia.{a) % y-finalmente qual~
guiera ‘que . sea. el :gravamen.'impuesto: sobre. Ia
legitimy, ya en cantidad , ya en tiempo, lugar,
modo -6 qualidad , se.semueve de: ella dpsojure s ¥
aunque el hijo no lo. reglame s puede;hacerio hasta
su.heredero extrafio, 1, de- susrtesque -pata subsistir
no basta el_consentimiento. tacito que parezca indu-
cir su.silencio ; sino que es. mensier.séa eXpreso,
claro v especifice 5 entendiéndose. asi lasley e Pard
tida (b) ;s ﬁﬁuez:x dige; que;, de, gualguier-modo gue ek
hijo consieata en sy exheredacion , ¢ en que nose le
dexe su legitima integra., no. puede: querellar: con~
tra ¢l testamento, dg su padre, Supdngase.que este
le dexa algo mas e ila degitima gravando la-una
¥ lo. otro., .y-que ¢l tal J@ijo -usd- de todos los bie-
nes ; pero por €so no es visto haber aprobado ¢l
gravamen , como 4 segun. el Sefior Castillo (c) lo
ha . estimado;. varias weces Ja Real:Chancilleria de
Granada: y aun quando el consentimicato sea exw
preso , claro y especifico, para que se le grave la
legitima corta que le dexe el padre, junto con mu-

{(x) L. 8 tit. 4. Part. 5.
ib) 6. tin' 8, Part: 6. R
{c} Lib. 5. Controv. cap. 307. aik 37. 38. 40. 47- 72: 76.
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cldmas y esto: sy ila dhejora’ deitervio W quinto | cok
mo en recompensa del tal gravamen , no-lo concep~
g segurosel-Seiior. Covarrubias), ylpor eso acedseis
se:obtengas cédula:fedl e confirmacion swya (@), sup
-:5 oMo faltabno: obstante. quien’ diga wque da thed
jora'se: podiagravar con fideicomiso d ‘otraespe-
cie:de.carga’, "y que :de este modo (si-creemos 4
Do Christebal de. Paz :(b) y. 4 alguivotro) 16 gnls
tendian os. que precediéron> 4 las. léyes ‘de *Toro)
potque asi como el padre podia dexar d8 mgjorary
no. era extraiio pudiese gravar al agraciado; pero’
semejantemodo de-discurrir ;- unasvez que ino seal
adivinade ,seria-§ lo ménos un :medio’ der defraudar
la: claracdisposicion der Iz sley, ‘quesconsiders: que:
el:todondel ' pattimonio: idel padre. erd legitima fore!
zosa “de slosshijosiy exceptoel quinto; Bs cierto que:
en el Fuero Gético, y ley que al principis ideceste:
capitiito se bartranstribidory sé: abriera lal padie una
puertaframed: pard gravar ka mejord del'tercio jyal
fuese «con fideicomisa. t.otra” especie: de ‘substitiicion;’
pero ellonestdevque; no haymemoria: ini rasteo. glo’
gunoren <los; demas | cuerposidegalesi:de: que ise :le]
dibse’ toda:H extensign:de que ed: susceptiblés  En lag
siete: Partidas: se halla adoptadé el fideicomise vy
ofras substituciones;, mas . con -respecto & ninguna:
(2) In cap. Rainaldus, §. 2. st et {9
{:

(b} Ad leg. 200. Stili. i

yih
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dé-ellas se. ve -dutorizada: 1 faculiad de-tmponerlas
sobre: la Jegitima 5 4ntes por €l contrario ., segun‘
queda-manifestado. Las.del:Estilo, [que :no son.mas’
que Jgp sdeglaracion :detandel Fuero.Real 51 ‘hablage
dea snejora r e tereios ,oyede dasadadas que ha-
bian .ocurrido : sobre: 14 éy-de este cuerpo que: va'
citada ; pera. tampoco:indicdn :ni aun remotamente
eluque’se moviese +1d; de i ekipadre podia igravarie.
Tak€s spuessehl modo? con:jte uma dep ellas seilex=
plica (a). “Algunss dicen quereste tercio (habla de-
terminadamente dél de la mejora del Fuero Real).de-
he ser-tomadosdestodos: los:bienes., ADAs:no: enuna;
eqsa apaitadamenses; yiestano es asigoa, biew i pue<
de; dale estevtercip desmejoria eniunac€osa -apars!
tadamente! dé las suyas, ma yormente: si son- casas’
& torres ;O otra.casa que.no;se: pudiese: partir ssiax:
meposeabol i L sup v Y Griralr pree [y ouo
.6 Heaqui sevidénciado todo lo: 41.que se reducia
la :duda- sobré la.ley: del Fuero Reat desdesu. pu=:
hiicacion. hasta'las del ‘Estilo. Desde:estas 4 las de.
Toro-se:stseitdisi-viviendo el padresjisespodia mes
jetarsak pietobiotngeSw desceadiontes) yide resobvidy
qug s bdjpera ladelFuepo: Juzgo no podiaservir de:
fundamento: 'para, formar’la dida ques refier€ Paz,
porque’ habia: algunos. siglosque. estaba desusadoy
42y Laars o8 o catdunls IR e sl {2h
() L., B v el BA )

g e
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y:tal vez comio olvidado quando se celebriron aque-
Ilas cortes , puesto. que ya en las leyes del Fuery
Real:,) ¢ 'ya ea las. de-Partida roboradas por el Op=
denamiento:(a)., se, privara el.uso. de: otras: alguaas
que:fas que ‘no- fuesen: estas-y las: pragaidticas poss;
teriares ;- lo qual se acaba de demostrar con 12 mis«
ma duda que’refiere la del Estilo , pues 4 no ha=
ber :perdido toda ssir-eficacia aguel iantigyo ebdigoy
#como podria sufrirse la mas leve sobre’ el ‘particus
lar-de; sefialamieato. que alli estdha decidido de un
modo el mids terminante?:- La: razon-de que siendo:
eb-padre: drbitro «deino mejorar:; por el solo hecho:
de hacerlo, pudiese gravar, era tan débil que: no'
podia’ teper sequito. Dou Christobal - de'Paz , iy mas
que -hacen referencia. de ella’; no la ‘prueban’, es-
pecialmente. teniendo , combo ‘tiene , ‘quanta. repug-
nancia puede desearse. para ‘haberse increible. s;Ha~
bia; de intreducirse;sin ley y sini razon ‘eonviacen=
te'contra - la -general determinacion de la-Partida,
que’ quitd ‘todo agravamiento, ¢ toda eondicion del
patrimonio que componia la legitima# Supongamos
enhorabuena. gue:.estuviesé recibide . comunmente
que. el mejoraate; pudiese imponer. en: ia ‘mejoran g -
gun fideicomiso temporal : ; pero un gravamen per- <.

s

petuo y viacular? Si nadie podia vincularen ag;

Ua épaca, ni gun aquellos & quienes se;permis

H

(a) L.t 28,

P : o B PSS
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disponer libremente de sys bienes:, 4 ménos que
ebtuviesen privilegio 6 facultad real para ello : si,
pot - hablar ‘mas claro.,-no: se- conocid. hasta las le=.
yes. deu Toro: otvo-vinculo :ni ‘gspecie’ de« mayoraz=
go: (2}, ;cémo habia de' poder-moverse esta dispu~
ta? Claro es. pues qué seria una necedad , que 4 lo
ménos no exigia. la.consideracion de la ley ; y cla-
to ¢s: de.qualquier modo que-ella ha-corregido en
esta ‘parte;la libertad deque gozaba elihijo en s
mejora ; ique . introduxo ‘un derecho nuevo, y que
como tal segun:las reglas’ comunes ; léjos de am-
pliarse , es de restringir en guanto-permita su X
Preso. o oL 0t L Ly i e [ S EE M A
.7 Y. no'idebemos  omitir. aqui; 4ntes bien’ hacer
un muy particular recuerdo. dei otras tres leyes de
Partida , que gratan.de las substituciones exemplar
y fideicomisaria ;y de:las:condiciones que el padre
puede poner :&.sw: hijo schre lo -que le'dexe ademds
de su legitima. En-quanto 4 la primera dice una (b}
“que si el hijo loco-4 quien dan el substituto' obies
re fijo .6 nieto., 6 algund de los otros que desciens
den.por derechad : linea del.,. debenlgs substituir-en
su;lugat, € don-4.otres: E- sii.alguno. de. estos. now
obiere , estonce le pueden. dar substituto 4 s@ her-

= "u"&:’,’ﬁéﬁ*)”'ﬁ%taiﬁen‘ de-1x Real $ociedad’ dé Madritl sobre la Ley

<~ “Agraria dispuesto por el Scfior Jovellanos , n. 197.

, (b) L. 11, tit. 5. Part, 6.

.
"3
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Mmano , si lo obiere; ¢ si non obiere hermano , pue-
denle dar por.su substituto 4' otro extrafio,” Quags
to'4 la segunda ‘dice otta.(a): “que si-alguno que
tuviese dos fijos , -qual. 4mbos fueses - legitimos , qual
naturales , estableciese en su.testaniento ‘que el que
muriese primeramente que el otro , el que fincase
vivo. heredase: los bienes del muérto , ‘y esterdexase
fijos , ellos deben  heredar los bienes de su ‘padre,
€ non-su-tio : ” y da latrazon 1% porque ‘siethipre
se entiende por- derecho maguer el padre no lo di-
g3 paladinamente:, que muriendo el uno ; é dexan-
dofijos , que el otre. hermano non debe heredar Io
suyo , mas los fijos del muerto ‘lo- deben haber.”
Finalmente , quanto 4 las condiciones dice tambien
otra ley (b) : que “si el padre quisiere establecer su
hijo por heredero en mas de su parte: legitima , en
aquello que. le dexa de mas bien e’ puede el-padre
poner aquella condicion que es en poder del fijo de
la cumplir. Mas ninguna de las otras condiciones;:-
E si las pone non'empescen al fijo heredero , ma-
guer non se cumplan.” S A
8 Los que contribuyéron 4-1a formacion de lg
veinte y siete de Toro , como que eran de los mas
famosos jurisconsultos de Espafia, no podian ménos
que tener muy presentes no solo estas y las demas

(3 1o. tit. 4. ead. Part, 6,
- (b} 11 tit. 4. suprad.
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leyes terminantes 4 los hijos’ legitimos y naturales,
sipo tambien  las, méaximas,’ y-. principios generalds
que llevamos enunciado ,.yila .concibiéron en tales
;érminog; tﬁmagd@;ﬁg}s,;qﬂjﬁf‘;quaqfd()f€l$ padreé la
madre mejoraren 4. alguno-de sus hijos & descen~
dientes legitimos en-el. tercio de sus bienes en tes-
tamento ;¢ en otra qualquiera. Wltima. voluntad:, 6
por. conirato entre. v ivos , que .de .puedan. poner ‘el
gravamen que quisieren y:ast de restitucion como de
fideicomiso , y hacer en el dicho tercio los vinct-
los., sumisiones .y substituciones que. quisieren , con
tanto: gue lo hagaa enire sus-descencientes legitimos;
y 4 falta de ellos que lo puedan: hdcer entre sus des=
cendientes ilegitimos que hayan derecho de les po-
der, heredar., y 4 falta de los dichos descendientes
que los.suso puedan hacer entre sus ascendienies,
4 falta .de los susodichos: puedan-hacer las dichas
sumisiones eatre. sus parieates, y 4 falta de parien=~
tes cotre los extrafos ), y que de otra manera no
puedan. poner. gravamen; alguno; ni condicion en €l
dicho tercto. Los mqua}es dichos. viacules ;zd somision
nes 5-0rd 's¢ hagan en el- dicho tercio-de mejoz‘*;ia“,‘
ora en el quinto, mandamos que valgan para siem-
pre , 6 por el tiempo que el testador declarare 5 SHL
bacer, diferencia de quarta ni.quinta, generacion.
Observamos por decontado como la ley tuvo an
especial cuidado de declarar que eatre tercio y
quinto no hubiese diferencia alguna quanto 4 la

p—



o idedos Tjos natwrales. L 89
progresion dé las substitucionés ; y: ‘esto no. dexa dée
ses yungzseiial bastante élam-g:ﬂe:::\q”‘ize, jos :mismeos:lex
gisldtlores han gonocido que su resoliicion finfrodus
cia wna novedad gite’no;seria -ty bién) recibida:ei
¢l .comuni-delos juristasicor’ respecto al terdios gy
que tirdron .por :lo mismo 4-evitar stoda estrictd
meerpretacion. .ol 95 brii e ul seroy slis az
n9 nPaseinos pues ;ahi’n%ag & las d ddas tguecpresentd
elrapterior-y: principal: contesto dedacleys, disabers
las unas que miran-al. derecho ¢ facultad: de' vine
enlaryiyilas otras:4 a. dechaeep los:Hama mientos;
6calderecho quél dee{‘nmﬁ cada unode os Hamas
das. -¥a ‘no, se-duda rem ‘quzles: son' ok tegitimes: de
que: hablé , Jesto. es ¥ Gue N0 tor otros mazs. que los:
gaturales:de: paste de padresmaturales - y- espurios
departer de imddre:(a).cLo: primero qgue ise ‘dida es
sil ebigrden  que prescribic estadey essubstancial, 4
tal:ique el ‘mejorante no ‘pueda alterarlo de “modol
alguto r 6 siien wirtud de aquelly ‘palabra. puedan
ha dexado en 5w arbitrio y-facultad: el seguir’é des.
Xar de seguir el issinvadg éﬂd@»‘ﬁ:?,*?pﬁrqa@ ‘ent’caso:
derdsolverse por :a afrmativa , ‘n0.:5010" podriacde-
xar de llamar 4 los natirales & espurios. en: sy Tes<;
pectivo caso , sido “tambien 4 algunos. legitimos, An.
gulo (b) resuelve! Etbi?l?tﬁ!ﬁ?.ﬂtﬂ‘.‘pﬁr da; afirmativiy

(3) D.Cast.cap. 98,15, §.controv. .
(&) Ad leg. 11, gt 11,

18 etrg. et I 50,

M
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fund4ndose en que asi viene 4 ser conforme con las
deias, leyes-que facultan: 4l padre, queiinstitmya.é
deke de:institnil por heredero!d suibijomatucal. Tellg
Fermandez: (a)s} hechoscarge 'deda misma-razon, ¥
suponiendo’ por cierta la negativa , 'comsidera - por
justa:la ley con respecto:4.da madre, atento 4 que
en ella versa la necesidad de llamar.ipor:-heredero
%su-hijo-natural ‘6 al éspurid-;:y por:injusta con
tespecto. al padre , concluyendo con: decir que no
alcanzé su tazon y espiritu, El Sefior Castillo (b)
tambien .confiesa: que-no- pudo ;penetrar -el . motivo
por: que precisase ak mejorante 4 Hamar 4 aquellos
descendientes ilegitimos: pera. resuelve ;. siguiendo
no solamente 4 Tello Fernandez , sino.-&. otros. mu~
chos , gue.el drden por ella prescripto. es. precisoy
formal ¢ inalterable en:todo.case: Tal es eliefecto

de upa-arraigada preocupacion en:-sosteneriquesla

ley -se- establecié: mas- por favorecer -al mejorante:
que -al- mejorado y su descendencia : pues entendién-.
dola de este filtimo.modo ; en él mismo hallatian/
una. féwl y: clarisima’ sa{zsf'accmm sew

¢ . Concluyamos. ‘pues::en.que aqueiia palabra,.

puedan, no recae sobre la facultad de conformarse
4 no con el sistema adoptado. por la-ley ; esto es,
sobre llamar. ¢ dexar de llamar las ‘clases de per-

(a) GL ad eamd. leg. 27-
(b) Cap. 30. fere per tot. et g8, n. 2,

g
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sonas nuei‘ella vefieres: sino 'sobres poder-tontimuar
Jdas:substituciones 6 llamamientos ;:no solo en el pri-
mer :grado: (y ‘6rden , sino :tambien en el segundo,
terceto i ‘quarto & ;3 Qué diriamos. luego: quante
#ilos:aséendiehtes, respecto de los-quales’ sigue cor-
stlativamente con 1a'misma palabra puedan ; sin al-
terar. de modo alguno su sentido?  ;No son -acaso

- unos-herederos forzosos igualmente ‘que los descen~

dientes:Jegitimos?y: wohaon o 1 ¢ fLoratantienet
~oa¥t Consiguiente: §esta qlisstion ‘tocaremos tam-
dien scomo = por- Incidencia “las ‘tres siguientes .que
termipan: Laprimera .4 indagar. lo.que .debemos
sentiriuando gollegando el mejordnte 4 uno delos

~gradosrid vpersopas:y: & euyo- llamamicnto e previsa

la leypresolviesé’la -vinculacion dexando: los: biec
nes libres , ipara -impedir. que"hagh ‘trénsito al tal
gradod personas Hewviste 1a fundacion «dé un' vins
culo de tercio, en que, para asegurar la .exclusion
que €l -fuddador haeia~del natural »'8e prevenia que
éntes de llegar § ¢l se hubiese ‘por extinguido y
acabado.. Llegé en: efecto |, Y sostenia- que el yin-
culo -habia de:centinuar sin hacérse. aprecio de 14
determinacion . del fundador , porque habia indicas
do con bastante claridad que su objeto era defrau-
darle en el derecho.qgue le declarara, la ley ; pero
lo cierto es, y asi se estimé , que esta razon era
insuficiente :1porque: procediese 6,no-¢l fundador con
fraude , lo que conducia exdminar era si-usara:de
M2
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e

unaiide:dosodos; extremes: iquesleil competians: &:isa-
ber 5 6. elide: vineular: perpetia & temporalmente.

No: es:de-dudar :pues. que vineulaodoyy a: dewn mo-

dooyacdenbtiony siibonse arregla dilavley odurans

twoqualduiesn «de:dos desotiemposey i deandessubsis-

tente. elvineulos ‘sé-reducen lod Hamamientos '4ldo
«que.ella: prescribe segun la .mas sana-y conforme
qpinjod {a) coptra:los que juzganique seamila:ens
teramente ; pero si el fundador quiere poaer:térmi-

004 swrvinculo 5 4dnteSque erdtre: enaguslla perso-

na, & quien'de otra manera no’ puede-privar .dé
suceder., usa ,«como puede., desu:derecho ; y;aut:
que.decello serlecsiga perjuiciosinp tienearbitrie
siho el dectolerarlosiademds: decque - entdnees:se
llega al caso e, que el padre ; Vitimo sueesor ', «i
otro’ parieate: del' natural , que: 1o sea , le puede des
xar los bienges -y e que se: eom@mﬁ 4 €l cahdaai
de - libres, »f seigmen Lo o, g SRR w8 U
12 ka seg:mnda consiste’en saber si el mejoran=
tg que vincula podrd excluir de su vinculo 4 las

m@‘?,‘fﬂ‘@s ,ﬁ los Ciérigos y 4 otras personas.de cier~

td clase j.acerca de-la qualies preciso: resolver que
no:puede hacerlo absolutamente | -ésto €s, en. caso
que 1os -excluidos no tengan algun otro consangui~
neo- iegztun{x s 0 x,legm:m descendiente de mejoraa-

@) Eb Cist. eap 98 ex o to I) Rom. de Alm. disp. -
‘I‘vm“ﬁ“?”“””w dh , oo
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‘< te:y: méjorado , porunoccontravenir: 4 k¥, expresa
determinacion de'la ey ; pero:si en el caso. de que
tengan alguno-de estos : -porque asi:como. el “megjos
rante & eb mejorado;” haciendoosn mejoray, podianid
pudicron. dlegir al:hijo que les acomodara,, stampoy
€o-parece-pueda haber.dificultad en; que este 6iaquel
de;sus descendientes sean exeluidos (a) Y lo mismo
m}n,*a;:smdsicg puesta-la giiestion-en los-antecedentes

términos ,.deberdecirse -en dos vingules de.agnacion,
é: saltuarios, -0.de; calidad '3 POrque en, unos’y-otres
militan las propias razones,. . . - .. |

13 Lactercera y tltima: se reduce 4 manifestar

si. compnesta-la anejoraune sola:del tercio , sino tams.

bien-del guinta ., ‘peno;con Hamamientos  contrarigs
4;la precitadasley veinte:y siete ;. se- se parard uno
del, otros; 6 seguirdn; unidos ;:veduciéndose 4 1o en
slla determinada.sAlguaes. indistintamente; opinan el
Que sei:separan , y:siguescada apa 'de:las dos Jmgs
joras, diferente: rumbeo s ladek tercio; el: s¢fislado por
da ley , y.la del quinto el prescripto: por elgmejo-
raptes:y. fundados. otres: €n que «esta- en . clase wde
acesoria signe: & -aquella .como: mas, principals,-tams
bien sostienen: generalmenter guerdmbas 'se gobier-
nan.por Ia ley. El Sefior Roxas-de Almansa {b), éue
exdmind la qiiestion mas radicalmente que- nadie,

—

“i{a) " D. Cast, supr. proxime. 0 L S I
(b)) i Disp. 1oq. Tnapertot . . v - SESENINE

REE RN
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. despues de establecer - comortodacupion solo: pyede

hacerse:de: uno de“tres modos ,'4 saber: wque ,ék
principaliter ) per incorporationem:y et. per aggrega-
vionensy yoisentandoc poriregla:general que en:la
primera cadd cuerpo wincular sigie sug-diversos lias
rmamientow,” porquéise conservan. eon enteratindes
pendencia ¥-al revesen das dos réstantes’; en que
comprehende el ¢asoide que thatamos ;v porquese

" confunden:y constituyen wn “solo: mayorazge|colt-

claye diciends que: se; ha*deiiebservar .atentamente
4 la voluntad expresa é conjeturada del agregante;
cuya mixima “en qualquiera ‘niateria pendiente idel
dibre arbitriodel hombre yicomo la presente Jies sin
duda 1a. mas'seguras:y enveste firmenconckptos sin
prescindir enteramente de. ‘aquellar/reglai,diremos
que sizhay imas-rgentes cotijeturas. de ‘que: €l 4ni-
mo -delo mejorante  era. anduvidsen: unidas:lak dos
mejorads, ‘quesel iue se sepatasen y en talTaso vna
y cotia ‘dében>reglarse por' los Hamamientos: de 1a
ley sipero que si persuaden-que el objeto’principal
era sebide. que-se efectuasen::los Hamaniontos: que
Has presetiptoiy enténeesise séparardn, ‘uy cada ‘una
useg:mﬁ &'l manerai gue! ivas expuestop . oo e ool

14 De las'dudas gue ‘perténécen al- 6réen““adopf>-
g.aetee.epoﬁ;la ley ven :los <llamamientos , la primera
que suele proponerse consiste en saber positivamen-
te de qué descendicates legitimos &.ilegitimos ,.as-
cendientes y colaterales ha hablado., 4 saber ) si
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de los:del mejorado , si de los-del mejorante-, si-de
los:de:dmbas ,; y: finalmente, si no solo. de los. ' de
estos’ :dosqy :sino itambién. de: cada une: de. aquellos
por: quienes’ se vaya derivando la mejora. No: hay
extremo alguno de estos: quatro. que no-tenga.mas
& ménos defensores.: Todos. han: pretendido salir-de
lasduday yoafidazarsw dictamen,: reflexionande sos
bre ¢l imaterial: contesto delaley ;. su verdadero
régimen’ y sentido (gramatical ; y todos ‘convienen
¢n.que el pronombre sus, de que usa v segun el gi=
re iy organizacion. de nuestro idioma , se refiere: cos
munmente al sugeto que le precedé mas inmediata~
mente , y al.mas principal agente & paciente:de la
oracion , que se dice el héroe de ellg » versando.

toda su dificultad en asegurarse de qual. es: este,
15 . Unesbaxe el concepto’ propuesto sientan: (a)

que, 4.vista dei sacarse pori el material contesto de
la ley:, que el sugeto mas préximo al pronombre
sus-es el mejorado , 4 él se debe referir |, y. de
aqui concluyen:que la-ley :hablé. o solo de los dege
cendientes legitimos , sino tambien. de-los: ilegitimos
del mejorado 6 mejorada.-Qtros (b} discurren- que
siendo evidente que en infinitas ocasiones ., por dar

nos defensores de los naturales,
{b) Angulo ad eamd. gh 4. et 9. Gutlerr, pract. q. 3. y
otros defensores modernos contra los naturales. ‘

) ‘Av_enéa“ﬁo&d’ Teg. 27. Tiut. 'g?.h: 3. con a?“gﬁﬂb‘s ‘moder~
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fluidez ‘al periodo., y evitar el fastidio de la repes
ticion -, ‘omitimos lexpresdr segundal y. amas: veces: el
sugeto: que determina eblverbaliy la woracion,.obrans
do ‘igual .efecto: tacita nque éxpresamente. ;' puesta
que dicho pronombreiise: refiera al sugeto mas pré-
ximo.; «debe: entenderse: de los mejorantes, y. no del
mejorado.; yuide: consiguieiiter queelisus que cond
notd: & tos descendiéntéscilegitimos: sb.refiere 4 los
padres imejordntes’; quesonrel nominutivotacito idel
verbo ‘puedan <hacer(; de modo que sea adjetivo del
acusativo: descendientes slegftimos:,yivelativoidelnon
miinativo i yo4 finvdescomprobar estels régimen: &
sentido’, -tambien afiaden ‘quesel;pronombre jos que
se halla en la signiente ‘oracion y que bayan defecho
de Josapeder: beredar:, se refiere :por necesidad ,. no
il 'mejorado.; sino. 4 los :mgjorantes 3 rporquélen otro
cdso seriacpreciso quei el legislador hubiese v cometi=
dorel masclésico ‘'solecismo , puesto ‘que guedardo:
el mejorado e mizméro singilar ; soclo puede con-
certar ton- el padre.'6. la ymadre mejorantes:; gue
se hallan: ew!plaral. Lo:compruebad ‘mds,, potque
ne pudiendo (didirse -ue .ebsus adherido  al snbs+
tantivo bienes . recae sobre los. de los: citados mejo
rantes , por igual razon debe entenderse que les ha-
ce referencia eo. los degcepdienses. legltjmas. ¢, ilegiti-
mes : pues , segun dicen , el giro y el régimen de,
toda la ley es une mismo. Y finalmente, para ma-
vor claridad figuran que la ley estuviese concebi=
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da-en los "términbs i siguientes: < *Mandamosoqué
quando el padre 6 la madre mejoraren 4: alguno:de
sus “hijos- & descendiernites legitimos :en -1 texcio ide
sus bienes , quelé puedan ‘poner :dichos padre ¢
madre 4 :el tal hijo:6: descendiente ek gravamen gue
los indicados -padres quisieren, y! puedan:los pas
dres hacer en dicho tercie los vinculos, sumisiones
y substituciones que -ellos quisieren ; con: tanto’ que
los. dichos padres: Jos hagan entee sus descetidientes
legitimes , y- 4-faltarde! ellosigue los puedan: hacee:
dichos padres entre sus descendientes ilegitimos que’
hayan derecho de los poder heredar.” :¥-dqui, quan-
do contimiacla leyocon los otros: des:udrdenes: de:
Hamamientos enir.ie ascendientes 1y colaterdles: sus=.
penden.su’ giro , ‘triunfando muy:satisfechos de
que elios solos han dado en el hito de la dificiltad,
i #6.50tros (a); eligiendouna media via entre. las
dos lantecedentes wopigiones ; dicen que:iel ;pronom-
bre sus recae ‘sobre €l mejorante ‘y. mejorddo- co-
pulativa-y disyuativamente : esto-es , que ‘habiendo
descendientes, ya«-legitimos:, ya-ilegitimos de 4m-
bos { y1o' mismi- se entiende: denhscendientes y €ost
laterales),..deben préferit 4-los del uno: solamente:.
y algunos (b)q, haciendo ﬁuguesm de que la prece—,

s

(ay Iﬁex” 1. plart) c?p" ‘Gi § 15 D Ezmnde, Prictica
Ohiv. tom, VgipaEilag, Ui o oler S
(b} Noguerol , alleg. 25. n, 107. X
N
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dente-opinion "es'1a :mas:bien:fundada , tambien ex<
tienden la referencia de aquel pronombre 4 los des-
cendientes : legftimos.: & ilegitimos:, ascendienteés y-
colatérales-de .cada unp de agyetlos:;: en quienes re~:
caiga 6-deba: recaer:la:-mejoracy de forma que’ en
gualquicra- de ellos, que falte legitimo deéscendiente
suceda el -ilegitimo natural 6 espurio con preferen-
ciar 4 sus: ascendientes y.transversales:legitimos.

< 1. Pero §o . creo: que es: preciso. obcecarse de~
masiado para no penetrar elogenuino seatido de la
ley. Esta. manifiesta que tiene dos partes igualmen-
te: principales: la una. terminante 4'declarar que el
mejorante puede: gravar 3y la-otra 4:como-ha de
gravar. ‘Quandousupone que el padre 6 madre me=
joren, y les declara conm potestad de gravar-, ha-
bla ‘de uno en singular ; porque solo alguno de sus
bijos ¢ descendientes -legftimos era el mejorado- y
gravadoj; ‘'mas. quando trata de arreglar 6 explicar
como- debe entenderse aquella potestad , dice que
ba de y pueda ser respectivamente entre sus desw
cendientes legftimos.y los ilegitimos de ellos mis~

“mos y del mejorado-copulativa y: disyuntivamente,’

al-'-modo que-diximos de los‘del mejorado y me-~
jorante , todos ellos 4 uno y 4 mas grados distan~
tes de aquel; esto es, precisamente entre los des-
cendientes de dicho, mejorado , como entre muchos
derivados de ¢l solo, no como entre muches her-
MAnes Suyos. :




o de los lijos maturales: . g9

18 " ‘De los suplementos ‘hechos para probar que.
el ‘pronombre . sus. se referia finicamente. al mejo~'
rante sobre:poder. decir , quando. alteraran;él sen!’
tido -de da-ley’; que.no se dirighin 4 maniféstar 1o
que quiso decir , sino’que--dixes¢ 16" que. quisiéron
sus inventores ; sacaremos 3l fin en -¢onclusion: que’
nos:déxdron: la dificultad.en: el mismocestada en
queise: hallaba 2 iporgpe e supuesto. de que-.nadie
duda que el padre 6 madre mejorantes sirven-de
nominativo 4 los verbos bagan y puedan bacer , siem-
pré que:Se repiten ‘entla. ley 5 tanto vale ‘el que
edies sersupla ,.comguiuesind ;. segiin: dquellos: miss
mas lo confiesan.; El que-el. referido:-pronombre,
quando:se trata de: bienes:, recaiga .sobte los mes
jorantes,, y.nd sobre el.mejorado | nada importa:
porque una-cosaes que: enaguella parte le: refiera
la:ley: 4 ellosy; como hablande: de icosa propiay y
otra muy distinta guando trata--de-los: llamamien~
tos , no entre sus hijos é descendientes legitimos
{puesto'qué: ya 'suponiaescogido el que de ellos ha»
bia: de‘llevar: la-mejora) ; sino -entre los «de: el asi
mejorado. Y .de:la misma clasers si no:es de peor;
viene § ser la otra ilacion que se saca. del pronom-
bre Jos en la cldusula gue bayan derecho de los po-
der keredar | sin que obste la diferencia de que en
otra oracion usé la ley de la terminacion le : por-
que el mejorado , 4 quien esta hace referencia s Que=
daba enténces en singular | ¥y quando usé de aque-

N2
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Ita ‘no- hace telacion 4 los mejorantes , sino al me-
jotado v 4 los legitimos descendientes de este , ibix
“y:4 faltade.ellos que lo puedan. hacer.entresus
déscendientes ilegitimos que ‘hayap derecho .de.los
poder-heredar.”? | ; Quiddes: serdn los, ellos sine el me-
jorado 'y sus legitimos descendientes? 3 Y quiénes
los sus: sinoclos. ilegitimps ide!estos mismos::denotas
désspor:la termimacion dos %3 Habré <o obstante 8
quien:se le ofrezca-de buena: fe el impugnarlo ¥ Por
lo:ménos yo.no lo alcanzo ,:y estoy firmemente
persuadido «de. que el verdadero sentido.de: la. ley
es quesésdebe; lamar 4:los:ilegitimos de une:yide
otros que:tengan-derecho:de héredarles en el caso
que mas adelante demostraremos. Pero. convengamos

en que: su sentido. todavfa . no. estd bien ilustrado,

En ‘efecto ,. 4~ los:|des contrario dictamen; no:puede
concederse partido: mas vehtajoso s yo Supongo ino
se-negardn’ & confesar con los mas: sensatos:que es-
pecialmente en.caso de duda el espiritu de la ley
debe ser ‘antepuesto. 4 la.materialidad de sus.pala-
bras.{ak.; ¥.Cémo . censerydremos cl:acierto; sio in-
terpretdndola:del modo que sea mas natural:y le~
gal, conforme 4 la razon, y conseqgiiente con las
- demas leyes? Consultémoslas pues aun mas 4 fon-
do , y acabarembs de demostrar las varias equi-
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vocaciones que en el partwalax padecez; estos | i~
térpretes. . PSR s
. 19 Ya. queda mdmado., pero con mas ‘oporiu=
nidad aqui debemos fixar por méxima ; que. para
Hegar 4 certificarse indudablemente del verdadero
sentido de la ley veinte y siete, es preciso 10 per-
der de vista. el objeto.que se propuso, .y la con-
templacien por quien obré principalmente acerca
de los llamamientos , 4 saber : si.por el mejorante,
si por el mejorado, si por 4mbos 6 por; cada uno

' de sus descendientes. Esto es ie que'se va 4 may

mtgfesames prm;c:p_los,que h_asta aquz fmmo;s de,rr
ramando. Es un supuesto la diferencia hecha por
las leyes entre los hijos legitimos ¢ ilegitimos , y
como. mezclados por las mas antiguas en algunmos
casos., por:las.mas modernas se: ha prohibido 4
los segundos de que concurriesen unides con los
pritmeros 3 pero.asi como €sto es evidente , lo es
del mismo modo que (no gozandoisegun agquellas
leyes mas que de un derecho-de ser alimentados
los naturales segun la calidad de la persona y. pa-
trimonio del padre, aun contra su disposicion tes-
tamentaria , 6 el de sucederle solamente ab intes-
tato en la sexta ‘parte de su herencia , sin poder
ser instituidos en toda ella , 4 ménos que su pa-
dre. no tuviese ascendientes legitimos) por. estas se
les aumentd su derecho 4 lamarles por sucesores
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ab intestato del referido su padre, 6 quando mé«
nos 4 que les pueda dexar quanto quiera , quitan-=
do deen medio el embaraze de :los ascendientes
legitimos que lo impedian ; conservdndoles ademids
con respecto 4 la madre un derecho forzoso ¢ in=
variable: igual al de los legitimos. .

-0 ‘Vemos por-otra parte>que:,-auaque €l pas
dre tienefacultad , v la'tuvo desde‘antiguo, de
mejorar 4 ¢n hijo, nieto’ ¢ otro descendiente legi~
timo , el tal tercio es y ha 'sido siempre conside=
rado desde’el Fuero Juzgo -como 'una parte esen-
cial ¢ integranmte: de Ta legitima de los hijos ¢ de=
mas descendientes ieg1t1m0§ , de suerte que 4 ¢l pa=
dre no megeraba » y entdénces recaia en todos por
iguales partes , 0 mejoraba; y en tal caso le lle-
vaba solamente ¢l mejorado , quedando los: demas
sin otra accion 4°la mejora que la que les quisiese
dispensar labaféccion de su hermano , sobriso 6 pris
mo , puesto que se hacia del pleno jure , 'y podia
disponer de ella-segun su arbitrio y voluntad : y
comoi tratando de ‘manifestarla , nada parezea mas
verosimil que el que pespoa&rla todos estos colates
rales' 4 su propia sangre propagada por los hijos
naturales ; de aqui es que conformdndose las leyes
con una presuncion tan propia del hombre , al pa-
so que l¢ dexdron en libertad para disponer segun
quisiese ,'le indicdron tambien el camino que dics
ta la misma naturaleza , quando le quitdron de en
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medio el estorbo de los ascendieates » V. usan fre-
quentemente del lenguage de que aquellos zengan
derecho. d beredar y hereden justamente. Y de aqui
provino finalmente el sistema. que se observa entre
aquellas 'y otras leyes ., de haber ido aumentando,
gradual y progresivamente el derecho de esta cla-
s¢ de. hijos, asi quanto al concepto piiblico , como
quanto 4.las sucesiones hereditarias, :
21 La veinte y siete de Toro tenia muy 4 la
vista todo esto, ¥y €ra preciso que fueﬁse‘-consiguien—
te, quando ménos , 4 las antecedentes establecidas
4 un mismo tiempo, Pues ahora : jseria bueno que,
instituido el mejorado por cabeza de uyna sucesion”
viecular ,: en defecto, de hijos 6 de otros legitimos.
descendientes , hubiese de preferir los hermanos 4
otros colaterales 4 su propio descendiente natyral,
€n cuya comparacion -no merecen . otro concepto .
que el de extrafios (a)? ;seria bueno » repito, que
aventajdadoles no solo en esta especie de predilec-
cion ¢ inclinacion natural » que jamas puede desnp-
dar el hombre de si mismo con respecto 4 su vi-
va imdgen , sino tambien (auaque no hagamos caso
del derecho de suceder ab intestato que le fran~
quea el Fuero Real) en el forzoso positivo de ser
alimentado segun las circunstancias de sy padre, le
hubiese de posponer 4 dichos colaterales? 'Ah! Pe~

(3} D.Rox. de Alm. disp. 1. q. 6. 0. 34,
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ro.la ley estaba muy distante de abandonar todos
estos sentimientos , &4ntes por el contrario tuvo mu-=
cho cuidado de que el mejorante , una Vez que.ens.
traba 4 disfrutar de una facultad que hasta enton-;
ces no habia conocido , 8 lo ménos .legitimamente
autorizada , siguiese las miras de la naturaleza ob-
servando el sistema, el brden y el espiritu de ia
demas legislacion. En efecto , quanto mas s€ medi- -
ta sobre la graduacion de sucesiones que hiciéron
las leyes del Fuero, Toro'y Partidas , tanto mas
se asegura nuestro concepto de que unas y OLras,
y especialmente las Gltimas , consultdron muy 2
fondo al imior natural del- hombre.” Bl legitimo 1o’
prefiriéron -al ‘natural : este 4 los padres’ legitimos;
y estos 4 los .hermanos de igual clase : con que
sjendo los naturales primeros en 4rden que los as-
cendientes ; es visto que lo ‘son-tambien , y con'ma-.
yor razon 4 los tios legitinos. Y ast se infiere que’
derivada la mejora en el mejorado , ha sido la i<
tencion de la ley, de que tratamos, que sucedie-’
se su hijo & otro descendiente aatural con antela~
cion 4 sus. legftimos, hermanos y 0fros qualesquie-’
* ya transversales , considerando que 4 habérsele de¥
ferido libremente , como se observaba y era pré-
ciso observar 4ntes de esta ley, segun dexamos
demostiado , 4 ningan otro preferivia.; .6 quando
que le prefiriese, usando de su liberiad , ni era pre-
sumible , ni conforme & los regulares sentimientos.

—
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Noast interin toviese légitithos descendientesy por-
quemirada_la. sucesion desde dicho mejorada, sigm-
preies ‘visto - haber preférido . 4 estos, 2l modo gue
s2-supone: que el -mejorante , si fud ua drbitto
duefio ‘con-absoluta facultad de-disponery v que
consultase: inicatente.4 sy, voluntad , preferiria - tor
dos; los-legitimos descendientes 4'Jos: naturales ; de
que-se evidencia: que la- ley..po hizo otrascosa-mas
que extender , suplir 6 mgaifestar, estas - mismas
i1deas , haciendo del mejorante un _comisario- legal
del mejorado, y'4 las dos came msxﬁmdad@res de
nn:selo vineculo. . ., . o B
22 Ks$ verdad ,. seﬁshré qaeatcdo este procede-
ria en el caso que lz mejoraihubiese emanado li-
bre y sin gravamen alguno desde el mejorante 3 pe-
ro o ‘quando- al mismo tiempo que. mejora le im-
prime el ecardcter de viacular : 6 de-otro modo Ia
mejora. se _hace en pleno -domigio 4.6 Tecae con, abr
soluta libertad de disponer de ella al mejorado , des-
pues que esta s¢ hace iirevecable .ensu cabeza > pe=
to no ‘dntes : ‘4ntes - de llegar 4 este ‘grado. 1o es
patrimonio suyo , sino del mejorante . y.:a88f «como
podia no hacerle esta gracia, y st 4 otro s tambien
parece que el .drden .de predileccion se ha de to-
tnar no del” mejorado ; sing del- megwantef vy del
mismo modo que debe suponerse.que el mejorado
preferiria- su descepdencia legitinza 4 la nataral . DOr

igual razon se entiende que el mejorante, preﬁm to-
0
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dos sus descendientes legitimos 4 1os naturales. A
ia verdad que este modo de ‘discurrir solo.contieng
una ‘pequeiid variacion en los términos de Ja-duda
& qiiestion que refiere Paz. Supone que no contens
ta la ley con mirar principalmente por el mejo-
rante ,- quando le concedid la facultad de substituir
4 viacular ; tambien-le tuvo 4 €l en principal con-
sidéracionquando traté de darle regla como habia
de substituir- ; que en substancia no es otra cosa
que suponer prescindiera enteramente de que 4ntes
se hacia ‘elmejorado un duefio absoluto’ de la me-
jora con potestad de disponer de ella francamente:
que se-olvidé de aquellas atenciones que le: inspira
la naturaleza para mirar primeramente por-su pos:
teridad que por-la agena: que no ba querido coms
pensar la facultad que di6 al padre de’ substituir
ilimitadamente con la privacion que “én igual caso
hace al mejorado de disponer segun su voluntad
redl & presumta: que ha borrade de un golpe to-
das aquellas' méximas sencillas igualmente natura-
des quelegales’, trastorndndolo , y dexdndolo todo
somergidoven la-nada. En este supuesto se dice
que la ley no suplié ni necesité suplir en uso de
su potestad el presunto llamamiento del gravado.
Pero ;quanto’ dista- el espiritu de justicia que por
todas partes resplandece en esta y en las demas
famosas leyes de Toro, que son el compendio de
los mas principales puntos de la jurisprudencia? No
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hay :duda que, por mas-“que el derechg de. suee~
der esté. indjcado por los sintomas de la naturale-~
za , recibe su forma y ritualidad por el derecho
goss_'_;is.fqﬁ:_;y asi un legislador en uso e sy supre-
ma potestad podria ; ya que no anopadarie, 4 lo
ménosmecﬁsﬂsigiaé PO€o 5 pero jserd-esto acaso-des=
empeifiar 1a estrecha obligacion de establecer las le-
yes mas justas que pueda imaginar? ;Seria por ven-
tura-lo que: tratdron. de hac,esv»aqueﬂes; catolicos
Peincipes, que solo: lteviroa por norte. el -espiritu
de equidad y .de justicia .en el establecimiento de
sus leyes? ; Seria esto finalmente aquel concierto,
uniformidad, y consegiiencia . con los otros estable-
Cimieytos secomendados . por la inmortal Reyna Do
fia Isabel en el codicilo ; de‘que dexamos hecho
mérito?; En las-leyes nunca debe ‘suponerse: contra-
diccion , y muche ménos entre las de un solo cuer.
195 especialmente quando son tan pocas,, -tan ig.
mediatas eatre. si .y formadas con el designio, de
disolver-dudas , que con efecto lo han verificado,
de'modo que entre todas se observa la mas per-
fecta, armonia »cirpunsﬁm:iaf Que, quando ne fuera

tan evidente , no habria :dificuliad €n comprpbar-
la_por convenir en elia la totalidad de buenos ju.
risperitos. '

23 De qualquier modo que se eatienda el de-
recho de un padre en sy patrimaq_ie.,_nunq&.. pue-

de extenderse 4 mas que 4 disponer de ¢ pruden-
K2
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csmente sin disiparle en frande deisus hifjos: el de
estos no es un derecho #n re, -perosi ad rem ,inal=
terable , igual al que tiené un primogénito para su-
ceder en ‘¢l mayorazgo regular de su ‘padie: pues
a6l como-6 cste ha de dexar de ser ¢l legitimo su-
cesor , 16 recaer en su hijo por ‘necesidad ; ‘asi tame
bien, 6 ha de dexar de' tener -bienes libres, & en
defocto dexar las gquatro: quintas partes de ellos- 4
su ‘descendencialegitima. Es clerto podia no mejo-
far al padre-del natural'y pero-no mejordndole i
él , mcjoraria 4 otro3 que‘si no tenia “bijo, tendria
nieto & otro descendiente de la misma: calidad , ¥y
entéuces (‘quando se - repute- por- incprveniente la
sutesion del-natural ):soloevitaria- uno-por ‘incidiz
en’otrg iguali - o Gl o D s el
24 - Lios hijos legitimos no’ mejorados podrian red
sentirse de que su sobrino patural Hevase la*mejos
4}, porqueesta se compone deruna’ parlte fntegran:
¢ de i legitima 5 imas tambien- ol datufal heredes
+o:dei su- hermano ab-inrestdto 6 por’ testamerts se
resentiria de #o heredar la parte.de mejora que lle-
vase: unio de' stk tioy legitimos 4 ‘siendo integrante
delai herencia de g padre. lghal ‘vesentimiento s&
verificiria en el edso de que , entrada-la micjord en
un bermanc , pasase al sobrino legftimo- hijo- del
méjorado : poraur, quedando ellos en un grado sus
perior's ¥ perdiendo por la mejora uaa parte & por=
cion , 4 qu¢ parece debian aspirar por Su mayor
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prox;m;&a@ ‘con el mejorante ; mirdrian «0on tedio
4 los mias iFemotos .queila. eswvﬁeSeﬂ disfrutanda
privativamente ; pero tadie: por eso se’ atrevié 4 de-
cir que ‘lesidehiesen preferir. -Por la ley del Fuero
Redl -(a), si 06 quercmos. descender ‘4 mayor anti=
siiedad §iyasel padre ‘podia ‘gratifica’ mas 4 ua hiz
jo-que 4 los- demasy siti que ningunioide estos sepa~
diese quejar, de-quel usase ‘demenor generosidad
para” con “ellosi que para- con .€l.otro’, ni-tuviesery
derecho ‘algunol forzeso 4 sucederle iy eoito ipor
ta''de’ Toro (b)) novse cafigdieserepsaialguna sen e
den § WFAH&IC‘B&‘ ‘4105, no 'miejorados.; sino’ col s
pecto al mejorado de.aqui’ ey que habiendo de fe-"
eempensar., G:testando: dehigcer méyos Jsenisible: b
técnuevo gravameniy era:lprecisolque sevupoltiodara
4 su presutita VﬁIUniadt‘%Naf%e immb’a”at‘m%‘;eﬁmdg
qﬂe siendo 4ntes libre en-disponer 4 favor de- quien
le paraciess , sg I@ﬁﬁ%‘ftﬂs@ﬁsuﬁ libertad? $Nol¢ bas-

" tabyr abinigjorante sgte: des estél mold: pudiete perpes

tuar’ susinemoria ¥ Una uovkdad igoal: §iio se ke ‘Hav
biade -hzcer bastante ‘dura ' 'sin: que 4 ella - se le
agregase la precisiowide abandonar si. propia-sane
gre - viéndolp p@sgugsta & sus colaterales . opp cuya
comparacion oy ¢émo quedawzsm%,&se ireputan éi-
tf%’mios2 zQue dtrramps» d«e unas Iﬁadre m@Joy&adaz aY”

{a} g. fit. ¢. lib, 3.
(b) Dicha L. 27.

s
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qué diriamos finalmente en-aquellos wincalos ;4 cur
yos sucesores. s les impone; aun ila. obligacion de
agregar cierta parte de bienes? S
. 25 Pero supongamos que no haya.mejota , -y
que- los hijos sucediesen jgualmense en la hetencia
paternas En tal hipdtesizira les: qmqlafriasa%quel prign
cipiode resentimiento . con-que. se: quiere; gevestir-de
justo -su derecho al todo de la mgjora. 3Y -por qaé

guando: esta se baces, les: habia -de prestar motive
para .privar que sicediese elo.patutal? A la verdad:
la sucesion es.rectproea .y locqueseniel; .patticulag
s¢ verifique respecto-del uno,,: puede (_veriﬁév&rse, ress
pecto de losiotres , y>con ello deben copformarse.
Mas . justo, .es. ¥ ‘mas -acomiodado: al sistema de, las
leyes el-que: umhijo-suceda & suopadre, que el her-
mano, & sushermangd. -Aui en. el caso de suponerse
al padre mejorante - un ‘absoluto arbitrio para. disy
poner.deila mejorary y- de creerse ‘que. Ja dey. pbz:gg _
mas. en -pusto: & los Hamasmientos: pot . %memm-g.
ciop suya .que por;la del: mmmdcn noparece fue=
ra de duda gue puesto dicho mejordnte. preamd;al
padre del patural , le preamase:4 ¢l tambign solo.
poc. ser- s sangre, Tal .es el juicio que: form¢ g
ley. de -Partida, quando.,. sin. embargo de. recono=
cer que;elipadre disponia de cierta parte de bienes

con que podia gratificar 4 un extrafio , dixo (a):

{2) re. tit. 4. Part. &
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“que'si alguno que’ tuviese dosfijos , qual fmbos
faesen: Iegit@n@semaa“i .naturales ; ebtabléctese oy Sa
testamentos que- 6l “que nmiriese; primerameate - qte
el iotro el quefinease vive heredase los bignes diq
muerto, y ‘este’ dexase fijos’, ellos debiesen heredar
16§ bienes deisu-padre ; y'ino-si’ n@.” -Verdad 'es
qﬁé t6davia se duda rquedsta ley declatase 14 Pres
feroncia’ 4 los naturales delisibstituido’, guando of
sibstituto ‘es’’ IEgmmo ; pero que su decision es uni
misma ea todo caso , comd siente el Sefior Grego-
rio* Lopez en 8u- g%osa«, se manifestard “con evidens
cla;, quande'de iatento se trate de’esta especie d@
substitucion, ™ :

26 No por eso se ;guala é Ias hijos de fa im.
purezd con’los- de ‘bendicion dntes bien' ipfefiepay
estos 4 aquellos en el case ‘que:corresponde s

digo:j preferir la’ liea efectiva de  un . Colifundadeor
4 Ta contentiva del mistho. No hay una ley expre:
$a, como era indispensable (puesto que tanto iy
dexar postergados 4 los ilegitimos sucesibleg., ; ¢omo
privarlos e siiceder)); que ea el caso PY@%{}R&» ex-
cluya los naturales d¢ ‘preferir 4 los legftimos, §y.
pongamos para mayor claridad de esta docgrig, el
que entrado el vinculo de tercioen’el mejordds que
tuviese un hijo - natural | s&° le” deéxase p{bs{é?gada
y pasasé-4-su-hermano legitimo ‘que tambje, tuvie

se otro hijo natural , y que, dexdndole lgualmente
sin suceder , recayese et Qtro- iegmmc ¥ por eite
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qué diriamos finalmente en-aquellos winculos ;4 Clir,
yos. sucesares- se-les impone aunla, obligacion ‘de
agregar. cierta parte de bienes 2 : o
- 25 Pero supongamos que: no _haya; IEjora , <y
que-los bijos sucedicsen: 3gua%rn%@;§ en la fge;:encgﬂi
patesna: En: tal_hipétesicria. les:quedatia,agquel, prias

cipio.de resentimiato con-que: se quiere: revestir de.

justo su derecho al todo de la mejora. ;Y por qué,
quando: esta se hace,, les habia de prestar motive:
para privac que sicediese £l.patural? Ada verdad,
la sugesion:es.reciproca ; y o QUELen;; eL 9&&1&1:@;@
se verifique respecto -del uno;,- puede vemﬁc&rse ress
pecto de los!otres 5 y-con.ello deben conformarse.
Mas. justo, es. y. mas-acomodado: al - szstemamdemlaﬁ
leyes gl-quecunihijo-suceda & sunpadre, que el here
mano, 4 suchedmand. -Auir’ en el caso de suponerse
al padre mejorante un. ‘absoluto arbitrio para: diss

poner.de.la mejora, y-de creerse que la jey Qbrﬁ :
mas, en ~punto: 4:ilos; Hamamientos:pon. QQBEWR%@;&..

cion wyaque ipor:la. dﬁifmmzadm@mp@em fugm
ta de duda que puesip dicho mejorante. preamo;al
padre-del patural; le preamase & ¢l tambign .Solo.

por.ser.sp sangre. Tal .es el juicio que:. fa?mg L@ ,

ley, de - Pastida, quandos,. sin. embafgo de. recono-
cer que.elipadre disponia de cierta parte de bum@s
con que podia gratificar 4 un extrafio , dixo (a):

{a) 10o. tit. 4. Part, 6.
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o delos hijos naturales.”. yyy
“que si alguno que> tuviese dosfijos , -qual fmbgs
fuesen-legitinos' qual. natarales 5 ebtablecisse en oy
testamerito>que el “qie mutiese: primerameats - que

eliotro: el que fincase: vivo' heredase los bienes dif

muerto, y ‘este’ dexase fijos:, ellos debiesen heredar
los bienes de!si padre ; yino- su' tie” Verdad es
qbe ‘todavia s¢ ‘duda que dsta ley declatase 14 “pres
ferencia 4 los naturale§ del-substituido:, quando el
substituto s ‘legitimo ;' pero que sy decision es una
misma en todo caso, como siente el Sefior Grego-
Tio Lopez en s "gloss, se manifestars con evidag.

cidy quando’de iateito se trate deresty especie de

substitucion, - o Lo ,

26 No por eso se iguala 4 los hijos de la jme
pureza- con*los.:de ‘bendicion L Antes ‘bien iptéfieren
estos 4 aquellos e el caso ‘Quecorresponde s ‘es;
digo; preferir la’ linda efsctiva ‘de- i .confundider
4 Ia contentiva del mismo. No hay una ley- egpre:
8, como ‘era indispensable (puesto qué tanto vale
dexar postergadss 4 los ilegftimos sucesibles; come
privarlos de siiceder); gae en el caso présents | ex.
cluya los natnrales de preferir 4 log legitimos, Sy-
pengamos para mayor claridad de esty doctring el
que entrado el viaculo de terclo'en‘el mejsrids que
tuviese ug hijo: natural. | se feo déxase pb”‘stéﬁgadcy;
y pasase 4 su-hermano. legitimo que tambien tyyje.
s¢ otro hijo natural, ¥ que, dexindole igualmente
sin suceder , recayese en oo legitimo , y' por eie
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Hrden en algynosiotros hasta. extinguirse la legitima
descendencia del mejorantean; Volveria & ;&w naturg:
les. en tal-casod: ‘Seguwilasreglas igomunes no deber
ria volver ;.porque- entradoy el: vineulo en-upalinga
no debe retroceder (a) . y ‘quando; retmaedwse por
satisfacer /4 ‘larley veinte y sigtesde; Tarofméﬁqk;ét
de ellos aldels linea: -efeotiva siﬁe:lﬁﬁie‘;ﬁi}:&de 6 nalk de
la «conteativa:del. miama,%g Eﬁgn corrientd . s &;;;w,
que al de la segunda ,.sizes descendiente & mas
préximo pariente del, u!t;zme poseed(xr 3 pero entons
ces sobre una:injusticia se cemeteria eira MAYOr;
esto es,-la de dexar. excluso.al de laslinea del mes
jorado , que indudablemente era mas acreedor de jus-
ticia 4 la sucesion’, comiparado con el otro , cuyo
ascendiente no tuviera -derecho alguno! 4. 1a. mejora;
¢on que. ast -es menester 4 para. evitar taigs inconve-
nientes ,: el -que; en,cada una de: aquellas. \dos lineas
se haga diferencia de legitimos 4 naturales , y que
en defecto de los, primeros sucedan los segundos: y
no se diga, -como. . por algunos , el gqne hay- dipea
de legitimas y. linea de naturales: ,: porque €s una
invencion tara , y ua error crasisimo. La linea siem-
pre .es-una comprehensiva de todos ellos; pero en
algunos €3ses ;¥ principalmente en otra espgcie de
mMaYOorazgos » nogsucederdn log. naturales, augue scan
de ella, pa}rqae » 010 -estando-psistidos  de las.qualis

wd

(a} D Rm;. de Aim ;.hsp L 9 O VS ¥ NN |

g
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wde los hijos naturales. . 1y
dades : que exigi6 el fundador 'quando suivoluntad
s laninica |6 principal dey que: gobierna en:sn su-
¢esion ;; estat excluides:de ‘swigoee Ly Jo-mismo se
verifica’aun con:qualesquiera: legitimos o/ . 1 0.7
«a7 " De' consiguiente nada: vienen-al iproppsito. la
ley de Partida , que trata particuldrmente .de:la su=
cesion’ delireyno .y laletfusuld debitesta mento;del: Se«
fior Bon:Enrigue IH!(a)} ni‘la ley wquarentade To-
ro. ,"porque! en una’y;otras: militan-consideradiones,
muy particulares ‘y' diferentes, Por.la de Partida so+
brev1a:gucesionidel reynoj; cuyo:fuadadops no és fh-
cil designarlirywseive bedbrme distancid que-hay
etitre’lay mayor digaidad téinporabysengue segun
las intenciones de: aquel scodigo légal (b) 15 deben;
suceder«las: personas:imas eminentes en todo géne~
r0.de ‘grandéza iy vunaclase de vinbulos laumas ins
ferior deitodas | quevno. tiehe digaidad misexpecta=
cion alginarpara:con-el; piblido sy usobrertodo- la
gran diferencia.; que media: entre: la-decision ‘para
un “caso partigudarns énigues congurzeh. tantas: es pes
cialidades 1y 1z vdevisian generalide! una: multirud
de: casos «de «ciettacy determinada ‘especie.. Respecs
to de la cliusula del testamento del Sefivr Doy En-
rique. I ‘tambien se conoce 4 primera vista: que 1o
solo“es inadaptable 4 esta-especie -de'vinculos ; mag

i

Sy SO S A vty . :
() xrotieoy. fib. 5. Recop, y 2. fiti'r5. Part. 2,
{b) L. 1.1t 6, Part, 2. Egidio » d¢ Regim; Princip, cap. 8.
B
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tampoco/4 ninguno de los demas: deEspaiia:; -por-
que despues.deseptarse por ‘basaen laley ‘que la
comprehiende yel guedas ebaeiotes:-hechas por-aquel
Soberano habian:iside! en graasperjuicio de: 13 €0ro7
ga , y queera: presisor poner en-ello‘algun remedio,
se adopté por:tallel.de coartar. la sucesion’ de los
biénesique habia donado 5 ¢xeluye ado=dé:iella; a0
solo 45les naturales ,:sino témbien & todés-los de=
maa:e?hijasii-iyrdﬁsmndiemtes“lagigimas del. dopatario,
excepto al mayor:, en defecto: del qual ; 'y de al-
giin-hijo. legitimo suyoy determinédslaley. que ivols
viesen 4 ld-coreiia -de donde se/desmembraran.” .
28 . Lasquasenta :de Toro pargee ser la: que. con
alguna mds’ propiedad se podria :aplicar 4 -estos vin«
culos ; pero no mENos. €s evidente el gue. solo tuvo
por objetd xesolver -la -antigea vy refiida .contienda
que: versaba ‘entre;eh sobginesy el tio:Jegitimos so=
bre ‘la- sucesion de los: mayorazgos: formados sobre
bienes de libre: disposicion ..que:vacaban sin ha-
ber entrado. el padre de-agquel ex:su:goce. y -apro=
vechamiento. Y. aunque es ciertorque por, no'hablar
del -sobrino maturab,; aio :pors esocdekd de -haberle
comprehendido en su-decision ‘de igual modo que
al legitimo ; porque .no se nos. puede ocultar que st
aun’ en competencia -de este , que era de mejor:. 1i-
nea , se agitaba la duda para con el tio, por nin-
guna razon debia dudarse ya del nataral , suponién-
dosele excluso sin ambigiiedad ; de qualquier modo
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esta ley y-las dos antetiores tampoco: se: pueden;
contraer:4 los. vinculos-de:que. hablamos (a) : lo uno
porque ,: debiendo su origen 4 las smismas.leyes de
Tora , no;podian antecederles jestas: dudas . camo. de
derechos .que-aun nolexistian ;-nizse. habian .cono=
cido-hasta ientdnces: (b) : lo-otro ». porque ‘geomo se |
ha de:comparar. la- sucesion de unos.bienes » el que
ka2 voluntade:del fundader €s: s finica G principal |
Iey por-hallarse sin ssugesion, 6. bilen con  eHa ., pe-
To. con-‘especial real iprivilegioyque le dispense cla=
ramente-la observancia de la veéinte y siete (en cu-.
yo-caso’, aun. siendo fundadora la madre.del patu~
ral, noiipuedesexclitifle): (¢) y: con il de aquiellosy
en gue:se ha derseguir-precisamente el - érden eSta
blecido par: la ey En .estos viiculos se sucede
principalmente- al inejorado ¥ secundariamente al
mejorante . en-aquellos ‘mayogazgoes:se: syced ¢ doldn
mente al fundador , y por lo mismo nuestras primes 4
ra obligaciondebe: senila de-observar su regpectiva
voluntad clara 6 presuita.; 3 Quién es tazt ciego 'quaf
no. ve.una diferencia e tasto- bidtod La- misma dis-
eretasicolocacion; dé Ja:elfusula Eorigueia y leyes
quarentaiy: veinte y-siete ¢ Forg ieq., Ia :Recopin

WAL

{2} D. Larréa , decis. 32. 1. 55, : . -

{b) El Sefior Jovellanos ea el citado dictamen sobre Ia Ley
ﬁgﬂﬂ& )nfg'é EQE’H\ RN f‘._‘f e, el P e N

(¢} D. Gast. cap, 82, n, 43« vers. Cum igityr ambigiturs:-
P2 o
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laelony €8 uf argunentei o aprecidble del di=
verso concepto. y aplicacion que’ mereciéron la una:
yilas otrasiyipues das dossprimeras 'se hatlan- colo=~
cddasibaxostl titabo: delos mayorazges’ Ly 1a. Glti-
mmesEék;ﬁaskaéme§ﬁﬁm?:M&$ s cembargo ;ico-
mo ;“confundiendo, atgunos e nuestros: {intérpratesy
{yinotantosicomo lok quevulgarmenteiise-toman
én;boca) dmbascespecies de/mayorazgossles hicie-
ser; gottlunesraquetlad Qﬁyﬁswmasz%daamﬁasﬁ:dﬁ:qtms’
esdritores: tepminanyes 4108 derlibre disposicion ; de
aquinprovino el haberse ohscurecido tanto: esta ma=
teriay, iqueyibies piecisol .entregarse ciegamente , CO*
o dices uil critico? maderdo: (@) ab paztido que

yeiice rtalivezssolonpot Seri @ MUMEL0so 3 0+ 51 e
hi “de ‘asegurdr’ el acierto, ed iddispensable ocurrit
directamente & meditar dds citadaé leyes en sus ofir
gidales /¥ 4 -pesat tla gutoridad por-su srazoni &
fundametits Aperalift o BG4 ¥ BETERRI VST S AR
© 4gs-Lo que ‘conduce: mutho- & la"ilustracion de
1a: materfaves el contesto-de Jas de Partida, que
tratan de las ssubstituciones ‘exemplar. 'y fideicomix
sarial, ¥ aﬁn”;dég 125 condiciones impuestas , 4o mé=
nos-estas ¥ elifideicomiso ;sobre, bienes notoriamens
te exéatos de la precision de dexarlos el padre 4
los hijos ; pues sin embargo s¢.ve COmMO en los

: CoE - : .
N - i H

(s) Castro , discursos criticos sobre las LL. lib,. 4. dis-

LUrie 4 gPﬁgws : i@&; grovy T ma g

#
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unos “se entiende haber preferido el nieto natural:
al I‘xijo legititio ; y en:los otros le prohibe la ley
de imponer toda condicion , ya sea puramente ca-
sual ; 'yd mixta ; 4 ménos que penda de la mera
voluntad :del hijo el cumplirla, Y finalmente, en la:
exemplar se feconoce como la descendencia del hi~
jo, qualquiera ‘que ella sea sucesible , ocupd la pri-
mera-atencion de la ley #4ntes que el hermano’ le~.

-gitimo_del substituido. ‘Pero dicen algunos ( que .no:

pueden resistir directamente una decision. tan: con-.
gtuente) que esto procede: sobre bienes que tocan
al sugeto en._cuyo, nombre se substituye , v no en
las mejoras, deltercio , cayo duefio es. el mejorantei
No ‘negaremos que de uno 4 otro caso hay algnira

diferencia , pues 4 no ser asi, serian una misma co-
sa ; .pero no podemos convenir en que sea tania,
que: su mayoridad no esté por:su.semejanza ; y no

“baste: por. consiguiente’ para formar un argumento

persuasiva : :lo primero:, porque quando ‘el padre
substituye 4 un bijo loco , no solo dispone de lo

“que €l ya tiene , sino tambien de lo que debe he-

redar ‘por su derivacion .: y lo segundo , porque;
aungue el mejorante ‘'sea duefio de la mejora fnterin
vive , 6.no dispone de ella’, en qualquiera de. los
dos casos la ha de dexar precisamente 4 todos sus
hijos 6 4 uno solo; sin que Ia eleccion verificada:
en ¢l pudiese prestarle derecho para gravarlo, .co-
mo siempre ha sido corriente en el poseedor:.de un
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mayorazgo electivo, que ‘tratase’ de imponer algus;
na carga al elegido solamente por haberle priVil€--
giado entre varios. - -

30 Peroj;como es de dudar que dicha ley vein~
te y siete obrd principalmente en su:segunda parte
por consideracion del mejorado y sus desceadientes,
quando vemos. que impene al mejorante la rigurosa
condicion de que guarde el drden por ella preserip~
to en los Hamamientas ; y que:ésto es'incompatible
con la libertad' que en: otro casos parece:debia- de«
xarle expedita? ;Con la libertad, repito, que por la
décima de: las mismas Cortes, por :las del Fuero
Real y Partidas le estaba declarada de. poder. insti=
tuir 6 dexar -de instituir 4 sus hijos naturales? $i
se entiende que hablé de los naturales del mejoranw
te, es consiguiente no solo admitir. esta coatradic=
eion, sino la violenta suposicion de quedar el hija
legitimo mejorado obligado 4 reconocer por suce<
sor suyo 4 un medio hermano natural; pero no en=
tendiéndose asi con respecto 4 los del mejorado. Si
hablase por countemplacion , y en beneficio del me-
jorante , 3n0 podria renunciarlo 2. Diganlo' pues los
mismos -antagonistas de esta clase de hijos ilegiti=
mos. Por otra parte en la referida ley veinte y sie=
te , segun demuestra patentemente su contesto , no
se hace diferencia alguna entre naturales de parte
de.padres, y naturales & espucics de parte de ma=
dre , ni.en realidad cabe arbitrio para. entenderla

e "
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quanto 4 estos de un modo » ¥ de otro quanto %
aquellos , como equivocadamente discurri Don Ge-
rénimo Guzman. de Molina. (a), sino que todos ellos
se. han de medir por una sola regla : porque lo ree
solutivo de-la ley es uniforme ¥ general para con
todos , y nadie sers capaz de indicar la mas re«
mota seiial: que arguya haberles distinguido en es-
te caso. ;:Supangamasz:ézhmrafq!z.e“alm; sea dudoso que
Ia ley comprehendicse 4 los ‘bijos naturales del mes=
jorado.en el lugar que les asignamos 3 pero 4 lo mé-
fios seria preciso: que -comprehendiese 4 los de Iz
mejoradd ,iporques eran siss legitimos heréderos gy
Festamento., et ab intestato 3 €on que , no habiendo
dado el mas leve indicio de 1a diferencia -y discre~
cion de unos: y: otros , se inferird patentemente. que
en: todos obra igual favorablé decision, o
" 3t Luego 4 qualquiera que le vienen hijos va
no estd obligado 4 llamar por herederos suyos mas
que 4 estos , quando son legitimos ; porque su obli-
gacion es: puramente tespectiva 4 ellos , como 1o
demuestran las-.leyes que. quedan indicadas. ; Por
qué-‘pues la veinte y siete habia de precis
jorante 4 que lamase no solo 4 los descendientes
ilegitimos , sino tambien 4 los ascendientes » ¥ aun
4 sus colaterales? 3 Podr4 inferir. ningun sensato- que.
esto es favorecerle , Yy no favorecer 3] mejorado;

ar al me~

(1) Verit. 5. nn, 74. et 75-
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mirar solo por el mejorante, y no por todos aque-
llos que ticnen & su: favor ia presuncion de que’ les:
llamase el mejorado? Las mejoras. en su. principio,
es cierto , se introduxéron principalmente para ocur=.
rie 4 la mejor obediencia y obsequio de los hijos
para con los padres; Pero el érden de Hamamien=
tos no pusde tenér igual objeto ,7y de consiguien=
te deben tener distintas consideraciones. En efecto;
;qué utilidad puede atraer 4 un padre el que ; des=
pues de sellada su mejora con el cardcter de irre=
vocabilidad en cabeza del hijo , ‘haya de llamar 4
su nieto legitimo 6 natural , 6 & otro hijo. hermano
del mejorado? Al reves parece que, si trata de es~
timular mas bien 4 este, exige su propia conveniens
cia ¢l que :ponga mayor esmero en- mirar -por €Ly
por toda su posteridad que por los: demas hijos: nos
mejorados. Habiéndole pues 1a ley ampliado una:po-
¢ testad que dntes no tenia, €s visto que tan léjos es~
tuvo de tener 4 estos en’ particular ‘consideraciony
como algunos supenen:;-que:la fixé solo; 6 4 lo mé=
nos principalmente, en causar al mejorado el me=
nor perjuicio que!fuese posible 3 de todo:lo. qual-se
jnfiere que es imaginaria ¢ infundada aquella répli-
ca que bacen de que no podria el mejorante per=
mitir que un nicto . suyo. natural hubiese de prefe~
rir al hijo suyo legitimo. : :
32 Pero lo que va expuesto hasta aquf versa
precisa y lnicamente respecto de mejorante y me-

T ———— .
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jorado , segun ya ng con.poca claridad queda indi-
cado (a), y no por consiguiente respecto de cada
uno «de sus sucesores , por: quienes: se vaya derivan=
do:, dudebiese derivar:.la:mejora (b), como quicren
otros ,baxoel findamento de-que , liegando & ellos
del mismo mode que dichos mejorante ¥ mejorado,
preferirian: su hijo natural 4 los ascendientes 6.co-
laterales legitimos jrtambien lo: habrian hecho estos
QLros sucesores Suyos: porque aunque la.ilacion sed
cierta en su-ultima parte’; ‘no lo.es qué’ellos sean
dueiios .de la mejora , como. lo son el mejorante v
el ‘mejorado-y ni:por.leimismo lasley necesitd sy~
plir su-consentimientoi De.otro modo seria indiss
pensable ir & buscarlo hasta lo infinito por una le=
visima porcion que podrian tener en la mejora, lo
que no es verosimil ,-ademis de que ya se van com-
pensando con: ¢l aprovechamiento de sus frutes: y
aunque sea:evidente gque el mejorddo 6 mejorada
prefieran sus hijos ilegitimos , no es ménos constan-
te que esto acaece solamente qlando se comparan
con los asgendientes 6 colaterales de los mismos me=
jorados y yr-no con sus hijos & legitimos descendien-
tes.,: por. i«zmquahes tlaro.que no.puede: correr- la pa-
ridad de uno 4 -otro casoes . . L é

(a) Nam. rrodedste capy - B
(b) D. Almans. disp. 1. . 2. 8. T4, ¢t exD Cast. cap. 8z.
n. 43. versic, Cum igitunn- v

Q
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33 Hay otra especie de argumentos que termi-
nan 4 poner al frente los que se dicen absurdos
provenidos de entender el pronombre sus con re-
lacion al mejorado y noal mejorante : 4 saber, que
en tal caso podria este llamar 4 la sucesion de 1a
mejora 4 un transversal suyo 4ntes que 4 algunos
de sus hijos legitimos 3 porque. viniendo 4 ser igual~
mente transversales del mejorado ; estaria en su are
bitrio antepaner al que le pareciese : -que se. -verifi~
caria la ridicula suposicion de llegar el mejorante
4 ser en su caso el substituido y el substituyente;
porque. por muérte del mejorado sin hijos regresas
ria 1a mejora al mismo , ¢ bien. pasaria 4 otro as-
cendiente extrafio 4 los bienes del compuesto de la
mejora y al referido mejorante: y en fin, que to-
méndose,, como comunmente se toma por argumens
to para la sucesion de los vinculos la de ab inres-
tato, se seguiria que no podria observarse en los
de que se trata.

34 A la verdad ,el primer absurdo ¢ induccion
es demasiado descabellada, porque contradice 4 lo
mas claro de la ley veinte y siete; ‘esto es , que
no pueda el:mejorante pasar 4 llamar. sus transver-
sales , interin tenga descendientes : asi se conforma
con la recopilada baxo el titulo de los mayoraz-
gos (a); y asi se ajusta perfectamente 4 la opinion

() .14..:it. 7. lib. f. | | L

il
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que sentamos por mas cierta de que el reciproco
sus hace relacion 4 los dos ; resultando tambien de
aqui una convincente satisfaccion 4 las dos restan-
tes inducciones que se proponen como absurdos,
principalmente el segundo de ellos, esto es » de que
el ascendiente del mejorado » de quien no provinie-
se la mejora , deberia suceder , pues no siéndolo
igualmente del mejorante, ya se ve que ne habla
con €l la ley 5 pero aun quando asi fuese » 3Qué in~
couvenicate habria en que sucediese no solo el ag~
eendiente, sino tambien que regresase al mismo me-
jorante? ;No es esto acaso. lo que se verifica en las
mejoras libres ; en que muerto el mejorado retroce=
den ‘no soluial mejorante , sino tambien - al otro .as-
cendiente , de quien no proviniéron (2)? Esto es cier-
tamente nivelarse por la regla de suceder ab inges~
tato , mas biem que separarse de ella, :

- 35 Pero jqué sensato pudo haber dicho hasta
ahora que era una pacta firme ¢ invariable , de qw,
no pudiese discrepar el mayorazgo , sin incurrir en
uno de los mas crasos errores? No negamos que se
observe alguna vez ; pero siendo, todavia mas cow
munes sus excepciones que una regla tal, seria. pre~
ciso convenir en que, é es absolutamente imitil, ¢
probar en cada caso especifico qual sea el en que
haya conformidad , y si esia es parcial 6 absoluta,

(3} L. 6. de Toro,
Q2




124  Discurso sobre Tos derechos

En los mayorazgos fundados sobre bienes de libre
disposicion todavia no obra tanto como en las me-
joras de tercio, y aun en estds tiene muchas limi~
taciones. Tal es por exemplo la siguiente ¢ supues-
to que el padre es sucesor ab intestato de su hijo,
como lo son un medio hermano y los hijos de es-
te , no lo serdn evidentemente en el mayorazgo
fundado sobre bienes de libre disposicion no pro-
venientes por la linea de donde ellos deriven , ni en
las mejoras de tercio vinculadas 3 ni saliendo del
quarto grado de consangainidad tendrdn tampoco
derecho alguno 4 suceder ab infestato , aunque st
en el mayorazgo 6 mejora: y 4 este modo , .sien
ello consistiera la dificultad,, se pudieran manifestar
otras muchas limitaciones. La ley pues de que ha-
blamos quiso que las .referidas mejoras viaculares
participasen de la sucesion. de lossotros mayoraz-

gos igualmente que del derecho establecido en ge-

neral para{ con los descendientes , ascemdientes y
eolaterales ; adoptando en tales términos la regla de
que para suceder en ellos. provenga gl parentesco
de aguel que lo pretende del tronco de doade de-
riven. La ley!, repito ; tratd de esiablecer por per=
petuo ¢ iualterable sistema que todos los descen-
dientes legitimos del mejorado sucediesen en primer
lngar , y en segundo lfos ilegitimos del mismo con
su respectiva preferencia de naturales 4 espurios; de
suerte que qualquiera legitimo antecediese al natu-
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, 'y este al espurio. de parte de madresien tet-
cero los legitimos del mejorante solamente : en quar-
to los ilegftimos del propio , guardada entre:ellos di~
eha proporcion: en quinto los ascendientes de me=
jorado y mejorante : en sexto los colaterales de 4ma
bos : ¢nvséptimo 'y Gliimo los del mejorado solas
mente por igual orden entre legitimos ¢ ilegitimos,
que se dixo acerca-de los- descendieates;(a) , habi~
da-consideracion , ya 4 la.respectiva. obligacion de
Hamar 6 n6 Hamar 4 cada:unoi.de estos por heres
dero, ya 4 la mayor & menor inclinacion princi-
palmente del mejorado, v secundariamente del me-
jorante , que’ debe. presumirse en ellos 4cia sus . res-
peetwms gonsanguineoss o ¢ w0 ohoge e
36 -De tedo: lo- hasta aqui; expuesto se mﬁare
bastantemente como deben entenderse -aquelios ge-
nerales principios :de que conviéne 4-la sociedad fa-
vorecer los legitimos:.en recomendacion: del ‘matri-

- monio, honor de las. familias-, y educacion -de.la

prole-, procediendo por otra parte en odio de Ia
vaga-Veaus; pero se dird 4 mayor abundamiento:
lo primero ., que- queda preservada la preferencia
de los legitimos 'y el honor de:las: familias (b) ¥
lo segundo, que po.se entiende tenga la vaga Ve
nus relacion alguna con los naturales , correspons

{2} Ex Rox. 1. part. cap. 6. § 15. cum Agzﬁia ad eunt,
(b} Cap. z.nn. 6.y 8.
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diendo indudablemente no 4 ellos, sino & los espir=
rics. En quanto 4 lo tercero, es cierto que la edg-
cacion puede perder mucho con los ilegitimos , &
mas bien perderén ellos en no tener la correspon~
diente ; pero tal vez, 6 no procede con tanta ge-
neralidad ‘respecto de:los naturales , de quienes el
padre no duda , ni se avergilenza de ser el actor de
su seryj & no proviene de-otra cosa que de no ob-
_$ervarse comic ‘debe la ley que le precisa 4 alimea-
tarlos. No tiene duda.‘que la buena politica dicta se
amen , honren y prefieran los hijos de bendicion, y
segun ley 4 los que no lo son ; pero tambien resis-
te que estos se excluyan sin limites , sino en-quan-
to haya legitimos de su respectivo adrden , debien-
do ser sw principal agente los sentimientos de la na-
turaleza , los de la equidad y justicia. No serd ua
bien , y , si se quiere, sea un mal, que sucedan
los naturales ; pero esto dimana de otro principio,
. 4 saber , de que los hay. Consigase que dexe de ha+
berlos , y eaténces correrd por justa la politica de
que no sucedan ; mas puesto que asi no se verifica,
y - segun ‘1a frase de la legislacion de Partidas (a):
¢ pues que acaesce que los homes los facen” es pre-
ciso les tenga en consideracion.

() Procmio del tit. 15. Part. 4.

PS———
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CAPITULO V.

SOBRE EL: DERECHO DE LOS NATURALES ‘A SUCEDER
“EN LOS 'BIENES SUJETOS ‘A Lag SUBSTITUCIONES
- FIDEICOMISARIA , VULGAR , PUPILAR

. ¥ EXcMpLar. =

R

[AS

Substittacion no es otra cosa que Ia posicion de
un heredero despues, .6 en lugar de otro (a). Es
de:varias maneras.: Fideivcomisaria s exemplar, vuis
&ar 3 pupilar , obliqiia 1a primera por su natura-
leza , y directas las restantes s ¥ aunque comunmen-
te se nombran otras-dos (b), quales son Ia come
pendiosa y la reciproca » €n realidad no se distig-
guen.de las demas sino en que, estando cada una
de ellas de por si, en estas se reunen baxo pocas
palabras, que las comprehenden implicitamente , de-
mostrando su niimero ¥ qualidad ; sin que. por lo
mismo sea preciso . hablar de ellas en ‘particular,
puesto que lo dicho acerca de cada una de las pri-
meras se entiende repetido en las segnudas, A ve-
ces baxo la simple vulgar se induce la pupilar ta-
¢ita, y al reves: y baxo la exemplar también se

() Proem. tit. 15, Part, 6. y la L. 1. del mismo,
®) LL.12.ys 3+ del mismo tit.
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suplen las dos, atribuyéndoles unos, y negindoles
otros igual efecto quando tacitas ‘que quando ex-
presas ; mas , siendo el exdmen de este punto har-
to ageno de:nuestro:propdsite., NeSICONTENtamos coa
remitir, el, que- desee satisfacerse. 4 los autores,que le
han tratado de intento, (a). [

2 Lé"”déi:ébrﬁiéagi\af dice la_ley (b) que “tanto
quier decir como cstablecimiento de heredero, que
es puesto en fe de alguno que la herencia dexa en
s& mano, qué la-d& 4 otre.” ~Hi-fin pues’ y el.ob-
jeto . principal. de esta substitucion’, qualqiiera que
seas, .na'es. (segun: se:diceicomunmente ~de:dos mas
yorazgos) el.de aumentaf 6lCONSEIVar. ‘el esplendor
de la familia. y memoria del fundador ; si que; quans
do es perpetua, parece haber sido el descrear un
monte pioc familidt. con:que sogorrersd sus imdiviz
duos 4 tiene mas;des virtud oque rde -éstedtacion -y
vanidad;.por ek:contrario:elnmayorazgo i y:de aqui
es querrespecto de los fideicomisos no - pueden mis
litar- aquellas: inducciones que generalmente se for+
man.sobre los madyorazges (e . o ou o

SIRCPR AT R R RE RN ST HE N ORI S AN
1 RS ST SNV I T
 (2). Gom.var,cap. 3. 4. et 9. cum Aill. D. Espino, gl. 19- 23
& 33+ Cancet. var, cap. 21. part. 3. cap, . part. 1. D. Vely,
Weeort, Foet alifs = A

-

(b} 14.de dicho it 15,
{¢) D.Molidib. 3. cap. 5. nn 44, etigy. DeCast: omy §e
cap. B2. 0. 43. versic. Sequitur etiamn~ i Ty

o
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-3 En su orfgen , 'y-quando aun parecia disonag-
te.que no contento el hombre  con elegir 4 quien
inmediatamente heredase sus biénes , pudiese preve-
nir rambien ‘al' sucesor de este ; foda su eficacia pen:
dia de la virtud y fidelidad de ‘aquel” heredero 4
primer: jnstituido ; mas luego obtuviéron de las le-
yes - toda: la‘proteccion , estabilidad .y firmeza que
eran necesirias para:hacerles cumplir puntual y res
ligiosamente. Al Emiperador Augusto-debiéron en la
legislacion romana (a) esta especie de consolidacion:
Y aunque aun enténces quediron enla esfera de
precarios:, . porquerno-podian’ concebirse e pala-
bras:ipreceptivas. cotivo - los legatos , sino comenda-
ticias 'y~deprecativas , Justiniano (b) ha quitado de
en medio esta diferencia’, declarando ‘era indiferen-
te que el testador usase de unas ¢ de otras , Conm'
tal que no se ‘dudase de 1a-calidad de Ia institucion
& substitucion, © o T S
4 Nuestro derecho patrio adopté en esta patte
las mismas méximas Sy aun las aclaré 'y -extendié
de'un*mcdo?ﬁsihg’t&lar% pues con respecto al de ha-
cer la ‘substitucion. Sideicomisaria | & . sabey v ¥ Esta-
blezco por mio heredero » € ruégole | 4 quiero , 6
mando , que esta mj herencia_gae yo le dexo, que
la tenga taato tiempo s € que despues que Ia dé, ¢

P

SR R R
(3) § 1. tit 25, Lb, 2. Institution, :
(b)) 8§ 2. et 3 tits 20. ct §, 3« tits 24, lib, -2, Institution.
R
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entregue 4 fulano (a),” no solo manifiesta como el
uso de qualesquiera palabras produce. igual efecto;
sino que despues. dé! autorizar’ al substituto  paza
poder apremiar judicialmente al instituido 4 aceptar
& restituir el fideicomiso (b), por €l Ordenamiento
Real (c) declaré expresamente que qual no acepta=~
se oi repudiase’, qual repudiase efectivamente ,:en
todo caso se tragsﬁriese"ia ‘herencia al fideicomisa-
tio : de manera que en el dia no puede dudarse-que
es ya un derecho tan sélido , que de nada mas
pende sino de la veluntad del testador.. ~
. 5.- En quanto al modo de formarse , los roma-
nos no divisiron sino tres especies, que son -fidei~
comisos puros , condicionales y de cierte’ dia (d);

esto es, previniendo 6 encargando no se restituye-.
sen hasta el dia prefixado: que no s¢ hiciese la res-:

titucion , sino verificdndose «cierta condicion , ¢ al
reves ; ¥ que se restituyesen simplemente, 6 sin
modificacion - alguna sujeta 4 dia ni condicion. Mas
puesto que la voluntad del fideicomitente sea la ley
soberapa que -gobierne y dé forma 4 esta substitu~
cion , es menester observar atentamente , si ademis

@) L. 14 tit 5. Part. 6.
+{b) La mistg L. 14, - . ' -
(¢) L. 1. tit. 2. lib. 5. que s¢ halla ampliada baxo fa 1. tit. 4..
lib. 5. Recop. :
(&) § 2. tit. 23 Lib. 2. Instit.

b P

j
[
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de alguno de los tres modos  indicades le-impuse
otra calidad , haciéndola modal , conservatoria d pe~
nal , temporal ¢ perpetua , de que particular y ex-
tensamente hablan entre otros el Cardenal de Luca
y Peregrino : debiendo desde luego advertir aqui
que, por el solo hecho de formarse un fideicomi-
so perpetuo , no se deduce que sea individuo, ni
que-ea €l.se. suceda. con preferencia de varon 4
hembra-, 6 de mayer 4 menor ; porque ea otro
caso. de fideicomiso “se' convertiria en mayorazgo,
con sola la substancial diferencia de no poder es<
tablecerse por contrato, como este , deferirse direcs
tamente. en ‘el sucesor , ni transferirsele por sninis«
teriode laley la posesion civil y natwural (a); sif
no gue hayan de concurrir juntamente 4 disfrutars
lo todos los.varones y heuibras que esten en: un
mismo grado el mas préximo al testador ,:exciu?
yendo itoda representacion de hijo 4 padre , atento
esta tinicamente tieng lugar en lds sycesiones.ab in-
testato, y en-los mayorazgos pcr razon de su in-

. 6 Peroy como quiera; que ‘entre lésiﬁdemem;sas
se admita la distincion arriba. expuesta., 6 aun.mas
si-se quiere, segun el gusto del testador 6.de los

dwmblhdad (b, .oc

(a) - D Molin b, . cap. . ex n. 35, Parlador dissert, 18,

(b) Id. D. Molin. supr. nn. 28. et j0. D. Espino, al. 27

f. $3. D. Govarr. pract. q. cap. 38. nn, 3. et 4.
B 2

E
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intérpretes de¢: su’.voluntad:, por lo'que hace 4 1a

inclusion 6 exclusion de los naturales nada inmu-
tan , porque provienen de la calidad de esta espe

cie de dispesicion. Debemos.si observar principal-
mente si el fideicomitente es ascendiente: 6 no, y
si el fideicomiso es condicional d dispositivo , en cu-
ya clase van comprehendidos’ el puro modal de cier-
to dia.y otras especies subalternas..Veamos por de-
contado lo gue; en el.particular ‘nos dice uma: ley

de Partida(a): “8i :algund testador:que hubiése dos
fijos , quier 4mbos fuesen ‘legitimos 6 naturales, es-
tableciese en: su testamento- que el que muriese pri-
meramente ,.que el otrot que fincase vivoheredase
los bienes del muerto, Ca si este que muricse de-
xase fijos , ellos debian heredar los bienes de su
padre , ¢ non. su tio de ellos, segun habia estable-
cido el.testadori por heredero.  E esto es , porque
siempre se eatiende por dereche ; maguer el padre
non lo diga paladinamente ;! que muricado el uno;
é dexando-fijos’, que el:otro hermano que finca vi-
vo non debe heredar lo suyo, mas. los fijos: del
mucgto: 16 deben ‘haber's perosi ‘mutiese sin fijos,
eliotro hermand hetedaria lo suyo ,-dsi. como ek pas
dre -hubiese ‘pesto. Mas si el que ‘ficiese ‘el testa~
mento estableciese dos homes extrafios por sus he-
rederosso tal condicion ,.que el que muriese pri-

R T “ " H

{a) xo. tit. 4. Pafts 6.
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mero -que el otro ., que heredase sts: bienes jMagner
que este-que. muriese primero dexase fijos , non hen
redarian ellos estos bienes 4 tales , mas el otro, i
gniea? «estableciese ¢l testador por su heredero.” ., .
- 157+ He aqui un fideicomiso pury 4. dispositiva ses
gun el coman lenguage .de- log iate’rpretes-(:; ¥ he
aqui como la. ley abiertamente declara , quando
debe: 6. no. suplirse-la condieion «si sine liperis des
cesserit ;segun-la relacion el Hideicomitente; con. el
lmenéde«;of' fidugiariol. Pero 4 ipor -mas. AQUES SB - reseli-
cion sea tan terminante que no admita tergiversa-
cion ,~algunos se han desentendido enteramente de
esta importantisima - diferencia.y y el Sefor Casti-
Ho {a}por :todos. pasa. sin -esertipule 4-establecer. por
principal regla en:la materia, ; que‘en todo fideico~
miso ; ya condicional yva dz‘;ppsiﬁzva » €3 Una misma
la razon. para incluir @ exclyir ‘de-ellos 4 los naty-
rales baxa kas: simples: palabgas. bijos ., _dwgeam’ie;?.-
aesy los.de. In. familia prosapia y oLras semé,’janteg,
ibi : “Et heec est Jure adinodum coaveniens , et am-
plectenda omnino resolutio » Seeurior etiam qua tra-
di potest.reguia ; et doetrina.” Procede €n. seguida
4 sacarisus silaciones 4 favor 'y en contra de-los na-
turales ; mas., 4ntes de domostrar la legalidad 6 ile-
galidad de algunas, serg muy del caso que veamos
tambien sus principales fundamentos,

) Dict. cap. 82, n, 14.
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intérpretes ‘de- su’ voluntad:, por: lo‘que hace 4 la

inclusion 6 exclusion de los naturales nada inmu-
tan , porque provienen de la calidad de esta espe-

cie de dispesicion. Debemos si observar priacipal-
mente si el fideicomitente es. ascendiente. é no, y
si el fideicomiso es condicional d dispositive , encu-
ya clase van comprehendidos' el puro wmodal de cier-
to dia.y otras especies subalternas..Veamos por de-
contado lo que en: el.particular nos dice una'ley

de. Partida :{(a): “$i algund testador:que hubiése dos
fijos ; quier #mbos . fuesen legitimos & naturales, es-
tableciese en su testamento. que el que muriese pri-
meramente ,.que el otro’ que fincase vivo - heredase
los bienes del muerto, Ca si este que muriese des
xase fijos , ellos debian heredar los bienes ‘de su
padre , ¢ non su tio de ellos, segun habia estable-
cido el . testador: por heredero:' E esto es ; porque
siempre se entiende por derecho, maguer el padre
non lo: diga paladidamente ;| que muriendo el unoy

é dexando fijos, que eliotro’ hermano que finca vi-
vo non debe heredar lo suyo, mas.los fijos del
miuerto o ‘deben ihaber:y perosi ‘muriese sin fijos,
el'otro hermane heredarialo ‘swyo,- dsi-como ek pas
dre -hubiese ‘puesto. Mas si. el qae ficiese-'el testa
mento estableciese dos homes extrafios por sus he-

rederos:so tal condicion ,-que el que muriese pri-

+ flELtE oo Lt

{a) 1o it ‘4 Patts 6. R RN
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mero -que el otio ; que heredase stis: bienes ; maguer
que este.que muriese primero dexase fijos, non hes
redarian ellos estos bienes 4 tales , mas el otro, 4
guienﬁ estableciese el testador por su heredere.? .
-is7+-He aqui un fideicomiso puro 4. dispositiva ser
gun el comun lenguage de- los imérpi‘etes-:: v he
aqui como la. ley abiertamente declara » quando
debe: é: no, suplirse. Ja: condicion 8§ sine liberis des
cesseris seginila relacion-del Hideicomiteate  con ¢l
i}eré@egof' fidugiariol: Pero ipor SBIAS ques su resoli~
ci_é:: sea tan. terminante que:.ne admita tergiversar
cion ,~algunos se han de_segzte-ndida enteramente de
esta: importantisima - diferencip.y 1y el Sefor Casti-
llo (a}por todos pasa, sin .eserd pulo 4.establecer. por
principal regla en:la materia. ; que en todo fideico-
miso y wa condicional ; pa dispositive , es una misma
la razon para ‘Incluir 6. excluir ‘de.ellos 4 los natu-
zales baxo las. simples .palabras . bijos ., descendien-
xesy los. de.ln familia » Prosapia.y otrgs semejmz;e&g,
ibi: “Et hec est jure admodum coavepiens » et ams-
plectenda-omnino resolutio , securior eliam quee tra-
di potest:regula ; et doctrina.” Procede en. seguida
& sacarsus ilaciones 4 VOr'y.en cdntra. de:los na-
‘tufales 3 mas., dntes de domosirar la legalidad 6 ile-
galidad de algunas , ser4 muy del caso que veamos
tambien sus principales fundamentos,

() Dict. cap. 32, n, 14,
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g Principia (a) refiriendo las opiniones de unos
que , distinguiendo de quando la condicion es sus
plida por la ley 4 quando el testador la expresa,
dicen que en: este :Caso los naturales del instituido
excluyen al substituto, no asi en-aquel : la deal-
gunos que‘siente'n;the en ninguno-de’los dos casos
le excluyen : la de otros que afirman excluirle en
qualquiera de ellos'y'y finalmente , la de: aquellos
que-impugnéron” fa ‘diferenciaide condicion ‘expre=
sada.por: el -hombre +471a -suplida’ por 1a* ley , que
es la que sigue. ‘Continiia- diciendo que algunos es-
tablecen por regla de ‘que regularmente ‘el natural
-excluye algubstitutos, 4 'ménos que se presenten al~
‘gundsurgentes conjeturas squ&pegjsuaﬁah%la&dbmf{i&
tia voluatad del* testador3 ¥ mianifestando comoél
siempre "ha -creido que es qiiestion: de voluntad,
concluye admitigndo- la regla “opuesta’; esto es, de
que re*gul'armem“melxsub'sf'ftutal excluye 4-los natu-
rales no estando favorecidos de urgentes ‘conjeturas
que persuadan. su preferencia, Tambien se hace car-
go de las autoridades de los -jurisconsultos:Fapinia;-
no y Ulpiano (b}, % saber: la del primero, que
juzgaba que el natural hacia faltar la condicion. s#
sine liberis , y de comsiguiente excluia :al substitu»
to: v la del segundo, que hacia depender su in-

(2} Supra nn. 13. usque ad. 26.
(b} Supr. 16. i e .
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clusion’ & exclusion .de la condicion de 1a -substitu-
cion . voluntad ;3 ‘dignidad del -fideicomitente. Pasa
d-la ley deé Padtida:que Hlevames. trasscribida 4.la
letras, exponiendo! deietla (a) solo las siguientes.clins
sulas . Esto seria como si algun. testador que obie-
s¢ dos fijos y quier dmbos fuesen legitimos. 4 natu-
rajes., esiableciese jencsy testamento.gue el que mo-
riese primeramente., que, el otio .que fincase .vivo
heredase los biengs. del muerto.: Ca siieste que mue
riese dexase fijos ', ellos ‘debjan heredar los bienes
de su.padre , €-non su tio de ellos: ” y suponien-
do.que nada-afadia 5:.oni queria decir! mas:que: lo
prescripto . por: Justiniano ‘eén”otra ley del icadigo,
porque «dice haber corregido la sentencia 'dé¢ Ulpia-
no (b}, vuelve no obstante 4 sentar por cierto con
arreglo 4 ella , quela admision de:los naturales con:
preferencia.del substituto se ha dé¢ deducir. dé los
tres capitulos conjeturales que «nuncia..este; juris-.
consulto. o _ ,

-9 Tal es pues el texto (c) de que aquel célebre
escritor ha -hecho el:mayor caudal: . Humanitatis
intuitu hoc:latius,, et :pinguius_interpretandum esse-
credidimus., ut et siquis naturales filios. habeat , et
partem eis reliquerit , vel dederit, usque ad modum,

H

C(a) Diet pi8aint qrtn 0 ol Lo L0
(b) Supr. nn. 16. 31. et 32,
{¢) L. generaliter cod. de Instit. et Substit. §. Cum sotem::-
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quem nos statuimus., ‘et substithtioni: eos subjugaves
rit, 'nulla. liberorum eorum. mentione-factd:ys el hm
mﬂ&*ﬁigi evanescere substitutionem’; liberis, eam P
cludentibus , et intellectu optimo- his5:qui ad subs<
titutionem: vocantur , obsistente , ‘et now - conceden-
te ad eos eam partem venire; sed-ad filios, vel fi-
lias , nepotesy.vel.neptes; pronepotes; velepronep=
&Scmonemxs transmittente ; et non caliter: substitu«
tione slocumuaccipiente!, nisi lipsicliberi 4 sine:justa
sobole decesserint , ut quod inter justos liberos san-
c€itum est, hoc et in naturales filios extendatur. .Que
omniaj et in legatis ; et fideicommissis speciatibus:lo=:
cum habere sancimus.” Texto 4ila-verdad absolata=
mente’ jnhtil , si no perjudicial para la verdadera
inteligencia de la. ley de Partida: porque, 6 bien
dite ‘abselutamente 1o ‘mismo gie:ella jicomo. supo=
ne:eb!Sefior 'Castillo:{a); 6:dice mas ;16 otra. cosa
diferente, 6. bien. lo contrario ,.que es-lo. mas cier~
to; y en qualquiera de lus quatro casos de ningun
modo.merece aprecio , pues siendo enteramente con-

forme 34 qué necesitamos ese:texto? Y sidice mas,
o.otraieosa., nada vale.; .porque ,- segun el citade

Real ‘Auto acordade , solo puede seguirse en quans
to.confirme nuestro derecho.real., ¢ auxilie al na«
tural,
10 Pero que dice lo contratio es manifigsto. Ha-
RS Rt EA TN s LT CAF

~fa) Supr.n. 3t 7 AT B
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gamos pues un paralelo entre los dos. La referida
ley: de Justiniano desde luego presenta con la ma~
yor claridad las dos siguientes mdximas 4 que es~
td reducida. Primera, que no solo los hijos del le-
gitimo instituido , sino tambien los del natural , ex—
eluyen al substituto, porque se les suple 1a -condi«
cion de gque cada uno de ellps muera sin hijos. Se-
gunda , que: la tal condicion no recse sobre los hi-
jos naturales de otro natural 6 legftimo instituido,
sino sobre - los legftimos de qualquiera de los dos.
Mas la:ley 'de Partida , aunque.no con tanta cla-
ridad {:deséubre unos principios-directamente. opues-
tos 4 ‘esia segunda méxima. Eluno es que siempre
se entieade , aunque el padre no lo diga, que, mu-~

riendorcon hijos algund de los.-mutuamente substi~
tuidos', siempre deben: excluir :al otro: hiio. substitu~
to que supervivatiotroes haber confupdido entera-

mente 'en esta parte los legitimos y los naturales,

sin hacer la mas remota seifal de diferencia en. I

substiticion<é institngion s yrel: tliimo. 65 una: evis

dente 'discrecion de fideicomitentes extianids 4 dgs

cerdientes: Bl primero: es-universdl » ¥ aunrquando
fuese puramente indefinido segun los principios ge«
neralmente recibidos ,. tambien era iprecisopaten—
derle universalmente (a) ; siguiéndose de ‘aqui , 'que:

{2) Ipse D.Cast. tom. 4. cap. 44. n. 17. Guzman, verit, 4.
nim, 12, : S S

Cd
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no solo comprehendid 4 los legitimos , sino tame
bien 4 todos los demas sucesibles , 4 saber , los na-
turales. La equiparacion de estos 4 los legitimos, ¥
la discreta separacion de ascendientes 4 extrafios es
un argumento poderosisimo que nos fortalece en
nuestro dictamen ; porque en ella demuestra la di~
ferente consideracion que versa de unos 4 otros. En
el extrafio, como que solo cae una afeccion perso-
nal ¢ individual , justamente la ley limité sus efec-
tos 4 la tal persona & individuo, 4 quien el testa-
dor ha gratificado. En el descendiente -substituido
los extendié y propagé por la sangre , hecha car-
go de que puesto st ‘ascendiente le- miré -con par~
ticular inclinacion, es visto haberla derivado por
toda su posteridad sucesible (como que tambien go=
za de su sangre ) , aum en competencia de otro 1gua¥
descendiente , 4 saber , el substituto. Co
. 11 Las leyes que tratan ast de las condiciones
que se pueden ‘imponer 4 un hijo sobre los bienes
dexados ad extra de su legitima (a), como del be-
neficio de deliberar (b)., constituyen otro argumen=
to. inexpugnable de:la gran diferencia que han he-
c¢ho entre un ascendiente y sus derivados , y entre
otro -qualquiera , 4 quien no estrecha tan fuerte-
mente ¢l vinculo de la sangre; y no basta replicar

(2) L. 11 tits 4. Part. 6o
(b) L. 2. tit. 6 Part. 6.

-
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que por bijo segun la ley nada mas se edtiende que
al Jegftimo , trayendo , segun es demasiado comun,
para’ probarlo el proemio del titulo séptimo, Par-
tida segunda , ibi: “Fijos segun la ley se llaman
aquellos que pacen de derecho casamiento: ” por-
que alli no se quiso decir, ni se dixo que por bija
solamente eatendia la ley al Jegftimo , sine que hija
legltimo , y segun la ley , eran una misma cosa: y
la prueba mas relevante de esta verdad se afianza
en otra ley del mismo cuerpo (a), ibi: “Legitimo
fjo tanto quier decir, como el que es fecho segund
ley.” Concluyamos pues con el Sefior Gregorio Lo
pez (b), hecho cargo de aquel texto que tanta ims
presior causé al Seiior Castillo, en que la palabra
bijos de la ley de Partida puesta en la condicion,
que suple respecto del substituido , comprehende,
segun su respectiva preferencia, ast 4 los legitimos
como # los naturales: Tengamos ‘muy presente: la
diferencia que ella misma hace entre los fideicomi.
sos hechos por ascendientes , y los establecidos pot
otros' qualésquiera ; y sentemos por regla general
contra dicho Séiior Castillo (c), pero segun el Ses
iior Larrea., Guzman (d) y otros, que el na:urai

(a) 1. it 13. Part. 4
(b) Gl 8. ad leg. 10. cit. 4. Part. 6.
{c) Supr. cap. 82. nn. 23. et 25,
(d) El 1o decis. 2. nn. 32. 35. 46.- m@.‘s Yeizi %,,
Aite §. 0. 18, C N O ‘
s2 |
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funda de derecho, y sucede regularmente en el fi=
deicomiso , 4 ne ser que lo contrario se induzca de
algunas urgentes conjeturas emanadas de la. volun-
tad del testador ; mas 4ntes de demostrar quales
sean estas, parece justo no hagamos supuesto , 4n-
tes bien especulemos por quienes ha entendido la
ley baxo la . palabra extraios , 4 saber , si todos
aquellos , entre los quales no hay pareatesco algus~
no.por la linea transversal y recta:, & si.solo log
que caen baxo esta dltima. . - » PR
i 12 En verdad que segun nuestro.comun uso de
hablar , poriextradios tinicamente entendemos aque-
Hos' que- noise:tocan 4 lo ménos en' el quarto gra-
do:de consanguinidad , v 'asi que sé¢ comprehendea
tambien: los.transversales ; pero el sentido de esta
ley indica: que por mo extrafios entendid sole los
individuos’ de “1a linea recta de descendientes y ase
eéndientes, y esto se declara mas bien por’la otra
ley(a). que llevamos citada quanto-al beneficio de
deliberar-en que 4 contradistincion de extraios po-
ne los que descienden de Ja linea derecha. del tess
tador-: de suerte que este. parece viene.4) ser uno
de aquellos “cqsos-en que (s ha de: seguir la dis~
ticcion que hacen algunos intérpretes de disposi-
cion de hombre 4 disposicion de ley (b), para en-

cofd)c bo il B PartiG o o .
(b) D. Mol. lib, 3. g:ap 1. 0. 16, v g e e

v

g
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tender naturalmente ia primera , v civilmente la se-
gunda ; observacion que tambien ha hecho el Se-
fior Gregorio Lopez (a) quando interpreté la refe-
rida palabra extrafios en el mismo. sent;da que no=
sotros. P
13 Liegamas por ﬁn 4 1as conjeturas, y esta&r
suelen distinguirse , segun la doctrina del juriscon=
sulto Ulpiano (b), & saber : :de la dignidad del tes«
tador , porque si.és una persona:ilustre se supone
{dicen algunos.intérpretes) que.quiso’excluir al na-
tural , excepto , si el mismo- tamb;en lo fuese, por
no parecer ' .que hub&ese aborremdo 4 los de sy
propia calitlad 5 6 si.le hubiese honrado en su tes-
tamento:, haciendo. alguna demostracion de si apren
cio :- de su propia woluntad , como si, instituyendo
4 una consanguinea O extrafia , tuviese esta algun
hijo._natural ; porque. es visto haber aborrecido su
torpeza , como. su¢ede regularmente., en yna- my-,
ger con especialidad : 'y- por dltimo de la condi-~
cion de la substitucion , entendié¢ndola no por Ia
calidad " del - testador , segun parece (¢) , sino
por la del sugeto- substitnido , como si en defecto
del heredere fiduciario substituyese 4 un hijo pro~
pio , por no ser verosimil que dexase de preferic

{2} Gl 3. ad leg. vo. tit. 4 Part, 6.
(b) D. GCast. supr. cap, 82. ex n. 32. nsquc ad 4x.
(©) Reoxi 1. parti .cap’ 6. n: 120, ;

o
. ‘,<t,_
“
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su ‘hijo legitimo al nieto natural : 6 si el substituto’
fuese una iglesia W otra causa pia; 6 si el tal subs~
tituido no solo tuviese al tiempo de la substitucion.
hijos legitimos ., sino’ tambien naturales , porque so-
lo parece haber tenido en consideracion los prime-
fos. Pero. aunque hasta aqui y sobre este punto la
mayor parte de los intérpretes va conforme , con
respecto 4§ si- solamente deben admitirse aquellas
conjeturas de voluntad y condicion (entre las qua~
les no parece-haya diferencia en realidad) que na-
cen del tenor del testamento , 6 si tambien las que
provienen de hechos ad extra , ya entre ellos se
advierte una no. pequeila contienda ; sf -biea justa=
mente la dirime el Seiior ‘Castillo (a) ,: resolviendo’
que , guando los hechos exteriores ne temgan- algys
na relacion con las palabras del testamento , ao se
admiten , v si de lo contrario ; porque entbuces lo
uno conzribuye 4 la mteizgenc&a , ¥ da: fuerza &
lo- otro. 4 : e
14 Mas volviendo ahora la conmderamﬁ cia
}a duda en que nos embarazamos , y anteriormen=
te se embaraziron otros guiados principalmente por
los textos civiles- 6 romanos , 3de qudntas no se exi~
mieran, y nos evitaran 4 nosotros , si se dedicasen
tinicamente & reflexionar sobre las leyes patrias, y
en especial la que dexamos transcribida al princi-

{a) Dict. cap. 82. 1. 48. versic. E contrario tamenu-

g
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pio, que entre todas las del reyno es Ja que habla
con mas precision y claridad? j;Hace ‘esta acaso
diferencia alguna 'de testadores con dignidad 6 sin
ellat ;La hace de su voluntad ¢ de su condicion?
Dice pues que, siendo el testador ascendiente del
instituido , en tal caso nunca es visto haber pre=
ferido el substituto 4 los hijos de aguel. No pode-
mos negar que la substitucion de que habla recae
precisamente sobre aquellos bienes que le dexa ex-
tra legitimam ; pero tampoco poedemos revocar en
duda , que aun en este. caso fixé su principal con=
sideracion sobre-la sangre .del substituido en que
hubiese la calidad de- sucesible , considerando que
puesto un padre amaba 4 su hijo, y tenia 4cia él
alguna predileccion , le tenia igualmente 4cia el his
Jo natural de este ; porque tanto. importa amar al
uno como al otro 4 vista de ser su viva__imégenz
¥y substancia (a): y en este supuesto sabiamente ese
tablecié por mdxima y regla general “que siempre
se entendia por derecho la condieion de que mu=
riese -sin fijos, maguer non fuese puesta sefalada-
mente,” - ' ' ~

15 De estos antecedentes se concluye que las
qliestiones movidas por los intérpretes solo podrén
tener lugar no en todos casos , como ellos suponen,
sino en el de que la substitucion. sea. hecha por

(3} Aguila ad Rox. part. g, €ap. 4 no 28
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un extrafio. En este si que instituyende 4 uno., y
substituyendo 4 otro con la condicion expresa (pues
aqui , segun- la wveferida’ ley "de’ Partida:,  no -debe
suplirse) de queé muera sin hijos ; é hablando de
¢llos simplemente , - quando- les dirige la substitu-
cion , obrarén las-conjeturas tomadas de la digai=
dad , voluntad-y condicion vy estas se forthlecerdn
con' los hechos rexteriores:, si son-elaros y -demos~
trativos del aprecio ¢ desafecto con que el testa~
dor hubiese mirado 4 los naturales ;. haciendo siem-
presel.supdesto :dé:que si: mo- hay conjeturas con-
trarias-4 'su admision , deben  los ‘naturales suceder
en los' fideicomisos. baxo:las simples palabras bijos,
descendientes, los de la familia, parentela,sangre, &,
como abnndante:ﬁﬁu;téu queda’ demostrado. Eu efecs
to ,i3qué ‘querrd decir la expresion-bijo o descen=
diente en-boca de un testader, especialmente so-
bre aquellas materias por todos respetos indiferen~
tes & nuturales y legitimos:., como son los fideico
misos’yiya que (como es preciso) los hemos de dis«
tinguir de les mayorazgos en su cobjeto & institus,
to (a)? En el 6rden de la naturaleza tan 5ijo & dess
vendiente es el ~legitimo , como e/ natural. ;Serd
pues:un -buen discurso. suponer que. el hombre en-
tendis: sola, poruel primero , y. no-por el segundo
para rexcluirle? ;Este .no funda su-intencion en ¢l

{2} D. Mol Iib. 3. cap. 3. no. gtuet a5,

ey

JEE—
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[lamamieato: qué le:dewnota con la mayor.claridad
fcia unos bienes:por su.naturaleza analogos consu
calidad y voluntad presunta del testador? ; Pues por
qué se le habrd de excluir? ;Serd acaso porque, se-
gan queda wisto yobijo segun .bailey nada mas sigs
nifica queal. Jegitimo® A-esta: réplica, con que- por
lo’comun: caminan:algunos ‘muy. satisfechos , ya
se ha -prevenido la réspuesta de: un modo incon=
testable, ‘o o5 - 0y oo o

7716: Peroren éstode:dignidad tampoco creo deba
procederseicon absoluta indiserecion de personal 4
hiereditaria , -y :del que' laadquiere al que la he-
reda. El ique-adquiere ‘qualquiera de las dos , es-
timulado de'la.noble ‘ansiaide lograrla dignamente,
tiede o particular interes en‘no iicurrir en Ja mas
leve tacha, 6 4'lo ménos en que no se le perci-
ba;. pero esta‘consideracion es claro que no obra
con tanta.eficacia en:el que; la hereda, Ademids de-
bemos; advertir:la cgran diferencia - que va de nues-
tro ‘derechospatrio al de los Tomanos en érden al
concepto piblico y legal del hijo natural ; pues ne-
géndole el Jiltimo ‘1a nobleza 'y otras prerogativas
dela: sangre (a), al ‘reves se-halla;que el .prime-
roise las ha concedido & declarado.i: y--he aqui des.
cubierto. como siendo ' regular . segun la, legislacion

- {2} Auth. quib. mod. patar. effic. legit. §-fia. coll, 6. L, cum
legit. de stat, hom, o .

T
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fomana atender en todos:.casos: 4 da - dignided ~del
testador, segun la nuestra ,.en. algumys 4 lo ménos,
es un despropésito (a). Supongamos ahora que el
fideicomitente sea sucesor de una nobleza & d;gm-
dad eximia hereditaria ;- y quefenga.un hijo 11 otro
descendiente naturdl que pretenda suceder. en su fis
deicomiso : parece que , no teniendo-en contra su-
ya mas que la conjetura de la dignidad , no debe
separdrsele ; porque tambien refluye en €1, ¥ .res-
pecto de: este -testaddr’ nolmilita:la-misma razon
que en el .que la hubiese. adquitide. Figuremos tam-
bien que el natural no sea descendiente , sino extra:
fio al testador , y que trata de entrar.en ¢l fidei-
comisc en que su padre.fué substituido baxo las sim-
ples palabras bijo , descendienté & otras equivaleas
tes; pero tampoco se le podra excluir, porque auns
que no sea noble ni de familia ilustre , goza de id
misma clase y estado que su padre3j y no habien-
do:el fideicomitente tenido: embarazo para ponerle
en cabeza de este, no se descubre fundamento ale
guno racional para excluir 4 su hijo natural baxo
el pretexto de la dignidad de aquel. Yo no veo en
verdad que .repugnancia haya eotre ella y la flia-
cion natural.. Se supone que nadie deseard , 4ntes
llevard 4 mal, que su descendiente ni otro alguno se

() Ex D. Larr. deciss. 32. nn. 44. 48. 5.6 Guzm. verit, 5,
X 1. 1, usque ad o,
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verseicon 1torpeza ; pere:una: cosa es aborrecer la
culpa,. v otra aborrecer -la{inocencia 1y al hom-
bre.de ' dignidad , por. lovinismo que lo es, debe
stponérsele con'un pleno y justo discernimiento de
estas particularidades. Tales son verosimilmente las
razones. por-que-en: la-htaliay anr en aquellos fidet-
comisos agoaticios formados de intentoi para con-
servar las familias con lustre yopulencia, se suele
dar uva llamamiento expreso & los naturales, segun
¢l Cardenal ‘de Luca (a) atesta haberlo visto ea
cercai-de: cien fundaciones::-y :tales son. en fin las
que han movido 4 este insigne jurisconsulto 4 reco-
mendar muy particularmente la costumbre de ca-
da region , donde quierd ‘que:el natural goce dc Ia
nobleza dé.sucfamilia como en ouestra Espafia., pa-
ra atemperar segun ella la admision 6 exclusion suya
de toda sucesion.. - » SR N .

17 La substitucion vulgar consnste en nombrar
4 uno por heredero en caso que.no. lo sea el ins=
tituido .en primer lugar , 6 por no.querer , & por no
poder aceptar 1a herencia (b). Fué inventada para
precaver que el ciudadano no se hallase sin here-
dero , lo que en la antigiiedad se reputaba por co-
sa de ménos: valer; y la puede hacer qualquie-
ra : razon por que s¢ atraxo el nombre de vui-

(z) De fideicom. disc. 68. n. 8.

(b} L. 1, tit. 15. Part, 6.

T2
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gar:(a).Acerca de ella: por lo quetoca:.al naturaly

comd los intérpretes (b) rse embarazdrom en-la. giidss
tion’:de isi impide énnonda-transmisiod ‘por’.derechol
de deliterar | dé sangre y de suidad 5 -y por.consi~
guiente si, iostituido el natural , transmite la herens
cia substituida # sus.herederos) 6:se transmitesen-él
como hergdero del instituido , aunque este sea’ex-

trafio al testador;, no hay mas queitraer al freate:

la ley de Partida(c), ibi: “Una afio'de plazo pue-
de el Rey dar 4 los herederos en' que se comsgjen
si ‘quisieren: tomar 1a herencia en que son estableci-
dos>, 6 non ; - mas'los ‘otros jueces les deben dar'nue-
ve' meses. Pero-si entendieren 'que en menor tiem-
po se podrian.acordar , 'bien les pueden menguar
este .plazo ; ddadoles:‘cient.dias 4 Jorménos.:B. i
por aventura alguno de' los herederos muciese ante
que se cumpliese el plazo que les era-puesto,-aquel
tiempo que le fincaba déspues de su muerte debe-
lo haber su heredero: para consejarse’;: pero :si se
muriese despues ‘del plazo , 4ntes queitse:otorgase
por heredero , si este 4 tal era extrado; el su heres
dero non haberd derecho ninguno ‘en-la herencia
sobre que el finado habia tomado plazo para cons
sejarse. Mas si aquel que find . descendwse de Ia

P
i

(2 D. Espmo, gl 22, nn. 20 et 4.

{b) Gom. et Ailion, var. tom, 1. ca_p.g D. Espino, gl 22,
D. Vela, diss. 171,
{c) 2. tit. 6. Part, 6, U IV
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lita derectia idel: testador -que lo-.establecio, por : su
heredero ; lestonge BU. bﬁmﬁiﬁm pugde baber jla her
rencia s waguer-aguel. A iquiss h@ﬁ@dai}@a&%%@ﬁfﬁ*
to df:spm*;& del plazo gque e fug, @@@P %E%a& conser
gatse. TR 5 S R ORI VRN PO VPO SR T HATT
B}g{a Igyy hacgjun,amyag,qntgﬂdiferegggla ;Le des-
candxm:«‘zes opturales. y.legitimos (4 quienesicomper
ten zespectivementelos.derechos,de sengredn de.suir
d‘ad) & otras: .,qua»kas;qu;rg 5 aunque; seag pasiontes
transversales , 4-los quales , segun. gueda dicho , los
considerd! camo: extraps ; - pero-gnitedbs:his supuese
to el derecharde transmision: dimgpado,di una. no-
toria- eguidad ;-que-consistenéntaoiprecipitar al he-
redero4 ‘que &in ‘el correspondiente. exdnten -por fal-
talde. tiempo; arrostee; por:des, riesgos; de ugasecep-
tacion. tal 'vez: em gxXtrémo ruinosa-p fixando «solola
substancial . diferengiaen el téoming para - deliberar
{como que segun algunos intérpretes el de los cies~
cendientes es perpetue ,,y dura (2) treinta aiigs), y
en 13 cprerogativacde: transmitir Ja hereacia.& su he-
xederoyatn. quando. transgurriesg sins aceptar i re-
pudiar expresamente eliquesse e seiialase ,. acaso
porque , segun dice el Sefior Vela (b), la presuncion
estd siempre. por; su-aceptacion., 4 mepos que pani-
:ﬁe&te& su comﬁram \mmmad jien slugar de .que en
T TR 8 2 A A R O (PRI S
(@) D Vch, dissertat, 11. m. 109,
(&) 1d. D. Velasupr. nn 4o. et seq. - o -




16 Discurso'sobre los derechos

los ‘extrafios no sepuede “transmitir-4 -los hérede.
#05 del Tistituido’y sia6 - muriendo “dntes de fenecerse
el %é?mi%fo%fgﬁa&o p@v %a dey 6 “por el juez:arre-
glido’ 4 6tla, 3Podrd- dildise que hibieseconipre-
hendido al natural quando dixo : *“Mas si aquel que
find descendiece de¢ fastifiatderecha: del: testador??
3 Caberd  decitique mo st entiende’ ast iquando el tess
fadov ‘substitayese: 4 sti- heredero por mias claro que
‘esté qie larazon de su establecimiento és una mis-
ma ed “tode ¢aso, y 4 :pesar de que- confiesen ge-
‘nerdlificiite log ! intérpretes ‘que 147 naturalézade da
‘substitucion vulgar iesigue:solo strta su-efecto en
‘casoique el “institnidoono seéac eredero: efectivamen-
‘te , 0 no haga 4 otro por.- él (a)? 3'Aquel 4 quien
sobrecoge la: muerte: dentro; del/términoidé Ia-ley
hncm‘fe aea'se*?&nﬁafﬁguna eulpd por oo dehberar sisi
“esque: pueae«, :deberemos-supotrer que’ repudid.si
‘no ha aceptade; zPues 4 qué vendri la duda de si
el natural ex»tluye al substitute vulgar, y .muche
ménos' el sostener |, como unos: pocos | que o le ex-
cluye?” “Peros dexémosly 4 Ja-discrecion del: prudente,
‘¥« pasenios- sms ‘mas “‘demm‘:iéﬁﬂ 4 las restantes. sabs»
tifuC:Ones. o #
<49 La pupilar es ld: que un padre en uso. d‘é
‘$a ‘patria potestad~hace en’ favor: de otro: para €l
caso en que el hijo suyo muera 4ntes de llegar 4

(1) Gom. supr, cap, g. o 49.

P R
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1a.edad . prescyipta paga iestar 5. que.gnolos-varones
e84 Ja. de: katuree A0Sy, yu i dade. doce e las
mugeres (a): potestad que el derecho le:dispensa,
aun quando exhergde al hijo.¢ hija. subgum@qs@y
que no;exbercddundoles esiextensiya por eonsignicns
tes:nq: 50l 4 1o, que; pueda recaer enyiellos.en vigr
tud-d¢ la igstitucion, sino 1ambleu 4:todo lo dema»s
que hubiesen adquiride por otso,respecto.; El. Sefiog
Espine. (b}, hablasdo: euﬂgenera}i de fa superveaienr
cia de. hijos,,al .&Qbam@;}gﬁ@ #ice ique; hiagen;; cadus
car- la: substituciohis peros mo vi- que.alguno- hasta
ahora hubiese propuesto-la .giiestion, en .los preci-
sos- términos. de;si-los naturales de. payte-de padre,
y losinaturales y espuries deida-madre substitpida
excluyen 6 no-al, subﬁztgtpw hidas; leyes. que  has
blan de'esta especie de substitucion dan.1a menor
idea de. haberse recordado del caso, si solo. hablan
de la exclysion de la madye,, en-que. militan di-
wversas .consideraciones. La razon parcce ebyia., esto
es; que no ha prevetdd el legislador que la malicia su-
pliese la edad en los impihberos substituidos, y que de
consiguiente 5 4ntes.de llegar 4 la presc‘ripta para
poder testar . tiiviesen hijos . naturales-6 espmm}s,
pero si -es. que:hemes ide consultar al espiritu de las
mismas leyes, y- resolver’ nn caso. por otro seme-

(a) L.owdtg. Partulic oo o 20
(b} GL 23. on. 27. et 28, RSPl S

e
g
s
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jante ; ‘catiionexpresamenté 16 dice) tia ‘de fas> ad
Partida {QW Parece qué nordbeferios desdudar mus’
cho ‘8 ‘el *presehie. Esta -substitucion ,'como ya. va’
thdicade’) recaens solo’ sobre -ld - legitima - forzosa
&%%éﬁﬁ@ﬁt%igéﬁ, isiho #ambierdsobre los demas biegs
ey @ifeﬁ%&ﬁre%@ S &smque ¢ padrela hadeen exetd
cicio ‘de su'patria potestad, prm}ede« tambzen 4 nom-
bre de'su-hijo’ dncapaz;ide manera que en ella se
retitien 1oy dos derkchios ‘deé padre&hijo., y, concur=
reh & utiv misdo Hémpo pars duteridar 1 disposicion:
Pof otrd ‘pirte Vemos ‘Guer, quandoi 1a iley’ habla.de
1a subsilmciaa fideicomisaria sin ern%)arga de: re-
Gaer-Taicadiedte- sobre bieres en ‘que-elpadre | ‘pue-
de' dispoatr Tibremente!, supie “los ‘hijos legltinios 6
ﬁaturaigsvd%l*gmét?um::loﬂ“gf losadeepone al substi-
tuto: y de aqm ‘proviene: con saperioridad. der ra=
Zon que 1o mismo~debe entenderse en la. pupilar. Y
todavia esto recibe mayor fuerza, y ise’ demuéstra
‘con mas elaridad , si se 1€ compara , segun: debe,
-con la ‘eXemplar ;'de que la ley {b)dice "se llama
‘tal-, “porque es'fecha 4 semejanza y exemplo de la
pupilar2'P:-con que aunque la-primera sea el ori-
ginalsy su‘copia‘laisegunidayy de consiguiente’pa- |
fezen ‘Giie; aun valiendooel 'argumento: de- aquella- 4
‘gsta’; no asi deba proceder. al reves y np: ‘obstante,

(a) Regla 36. al fin de este cod;go Co T
Eb) LI tit. . Part. 6. N T LT
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por: fo® mismo que cop pioguna: ﬁﬁm venertanta afis
pidad , es_evidente que en casd dg duda en:la ;m-
ﬁgl{im,ﬁ"&mf?x@ﬂﬁwr se shdode ocurrid, nur s g
.90 Agrégase d:todolo %%ecsaém&;guaz tmtaadw
Ia ley {a).de Ja;substitucion: compendiosay envquey
segun. queda insinuado , se compreheaden ¢ pueien
@Ompfrﬁhendea: asi Jas vulgar \y.:pupilar.;.compo las
gxempm ynfideicomisaria; 'dicels “Quesst: el cabas
Hero » non: habiendp: fijos;estableei¢se 'pary heredero
alguno. quie; nop  fuese de. los. qgue: desaienden de &l
estonce. el subsututa que fuese y puesto-por:las pas

Jabras . S@bre%}heﬁ «» habgia toda la;beredad ' deb Hes

redera,, quando quigr quen MUTiese: - Por:cqabal leras
aqui entiende; el Sedon Gregonio: Loperi(b) nasolo ek
militar . sino  tambicn ¢l .clérigo. ., el doctor yrel
%@boga@@mmmaeqye iamwm&ms militan eq la-igles
siasp e chladnacy waseltfordiperaseniendidol pory

el solo mtitiar v RO PANCAH JmAas (NRrosimik 0es<Tés
¢il-venir en, conocimicnsocdedi. razon ge,diferencia

~ entre ¢l y, el pagano of rquigdonose eonceden igual
..gbegtﬁac@y privilegios; que 3k militar,y;segun obserh

vagas, 6B OLIDE VARG C8eChs Nicpsingipalnentes sar
bre Jarivealidad (dg testanMas de gualguive:mod
doigueisea, 1o que mos cvidencia g leyres quecoly
ebsubstitito Hevard la hergncia-del ingitnido;, quans

{2y 2. ttoeod et Parts oo e el T 0T g
(b; Gl 4 ad pradicr. leg. rz..‘f R A
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do este no sex alguno:de.los que descienddn del tes«

tador es-decir , sin la-menor obscuridad, -que qual«.
quiera que sea la'substitiicion y siempre: presérvael

derechio *del pubstituido 'y devtodos ‘sus ﬁeséend“ien5
tes' sucesibles  para; excluir ‘al. substituto ;. porque * ¢

und condicion: de tal matura , que maguer non sea.
puesta sefialadamente, eatiéndese de derechor? v

eomo;: quiera-que’ elomilitar: goce de’ ting amplitud

suma:de! privilegios:,nunca es visto que se extiens:

den 4. perinititle el abandons de'su propia- san grey

ni en ¢sta-parte se distingue del pagano , respecto .
del’ qual ;. continuando la ey supone tatbien: ek

quelacsubstiticion tiicamente iplicde bbrar sy efeca
to quando &l 'fjo instituide miiere sin ellos, .. .« - -

trax - La substitucion exemplar es la que el padre, -
é<la. madre ei 'su defecto, ¥ no ‘copulativamente(a), -
pueden haeer en nambte 'désu hijorldes’,’ ¢ por otte: -
defecto. natural imposibilitide de testar para el eass -

en‘quemuéra ‘subsistiendo en tal defecto. Res pecto
de ella:dice-1& ley (b) : “Péro si este loco, 4 quien
danel substituto-, obiere fija- 6 nieto'; ¢ alghis -de
los: ottosique descleriden 'por deréchalina de él, des
benlos sostituir en su Tagar, € nén 4 Gfros. B si ald

guno“de ¥stos non obiere ", estonce le pueden dar
substituto 4 su hermano ,-'si lo obiere. E si- som

{a) D. Espino, gl. 24. 1. 6, !
gb) 1ntit g Parn 6, . oo

D
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vilde los jos aruralesi . agg
obicre hermano puedenle-dar por-su snbstituto otra
extrano.” No. proviese 14 .facultad dada per-la:ley
al padre é.madre para substituir &Lisw:hijodaco, .4
deotro -modo haturalmente incapazi de;testary de
la: patria potestad, porque por decontado no S€ puew
de suponer en la'madre , sino de un espiritu de’ equis
dad. Eniella:-han: de comprehender casf. los: bienes;
en que lerinstituyen por: héredera:, : como- tambiew
los:demas -con.que se halle:por -otre! titule 3 yi por
lo ‘mismo es menester que, una vez que versen las
mismas razopes que en Ja substitucion -pupilar ; yers
se tambien igual resolucion ; que es decir , se arre-
glen 4 lo que verosimilmente hubiera execurado el
substituido por obligacion Y por amor, Si tiene al~
guno de aquellos que descienden por linea recta,
tanto legitimos como naturales, el padre ¢ madre
substituyeates no pueden poner 4 otros en sy lugar;
Y aun en su defecto deben hacer la substitucion en
el hermano del substituido , po pudiendo pasar £
extrafio en caso de tenerle, Y nada importa que Ia
ley hubiese usado de la expresion puedan bacer » CO=
mo denotando de algun modo e] que dexan 4 sy
arbitrio lo uno 6 lo otro ; porque su sentido obvio
es, no el de concedérselo Hbremente, sino decla-
far que aun, 4 falta de hijos del substityido » pue-
den usar de la potestad de substituir ; pues de otro
modo ;4 qué decir pudiesea substituir 4 yg extra-

fio si no tuviese hermanos? Dar puede que aun,
vea
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geri¢ndolosy: algun padre’ substituya 4o 4 estos’; six
o' abl extga i pero pendicndo. toduisi “potestad "de
Ta:dispbsitionidé latley sy reiec conediétidosela rpas
#b substivais alsegtrtio osine et defecioo de Hepnmas
post, € |vistbrhaber) inducido:to uha'libertad: s-sido
unag rigurosat-obligacion: de substituirlos:, no obstan~
te quel elomismortijo incapsz podia: cpreferirids . en~
teralmetten §iser  capazrde disponer sy iesto arguye
que Iy ley hal buscadoragiiell presuntoiamer ypipres
dileecion natural s queidebe: suponerseentre aguellos
§1quienes unenelovineule deé da sangrew. 0 L
8118 32 ¢ wionh 29 spp ¢ nolpufoni dsuy polnnrogn
e ohptusexe sroidord sttty 2us ol L usly
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Lex 4B m@ymazgw%m&b éeawgfeneral pef ‘su *de—
recho «de’ swcedei‘ leg el que cfempete "4-una sola- per=
‘sona de cierta famiilia para’ asplsar por ‘un ‘érden
. ptogiesivor al gocede’ aé;uellosy bienies - dexados en
élla’,. con tal ‘dobdicion que® s Jaimiay” puedan dividirse
ni-enagendrse (a)o Bl Ao prmmpai desu- funﬁacma
es el de conservar laimemorid ‘de siautor , y el
lastre de s familia stnoes tambien el de aumen-
tarld (b): deque'se siguerque todo aquello que-de-
algnh medo- ‘puddaicortribuir ‘4 rebaxar s estima-
 ciow, otrotinto’ debe isuponerse opuesto 4 la mei-
te del fundador {c). Todo su origen , giro y per-
manencia-le debe al - libse: atbitrio del ‘mismo , esto
es , de aguella: persona que., 64 nadie réconoce por
su hjeredero farzcsd 6 st 1e COROCE u”sa.‘ de ua’-‘

r

(s} Fx D. Mol. lib. 1. cap .

{b) D. Rox. de Alm. disp. Big T 47., Dr Véld, dissere
tat. 4g. 0. 22.

{c) D. Larrea 5 decis. 32,10 56, . _;z;
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claro , expreso y especial real privilegio para dis-
poner de su fortupa con dispensa: dg las disposicio-
nes generales de derecho, y segun mas bien visto
Je. fuere ; proviniendo, de aqui que.la ley inica,
por, 1o méags lg principal , que debe gobernar en

il

la sucesion , “es Ia voluntad de tal fundador , ya
clara, ya obscira, pero deésciibierts y manifestada
por univocas y urgeates conjeturas. i

-2 Mas para- llegar 4. cerciorarnos  de: ellas po
debemos -hacer . caudal de aquella cerebrina difes
rencia -de -palabras civiles 4 naturales de que usan
algunos intérpretes ,, sino del natural y comun uso
de hablar y. discurrir (a) : “Las palabras pues ,, dice

una ley de Partida (b),- del facedor -del testamens

to deben ser entendidas llanamente como ellas stes

nan; € non debe ‘el Juzgador partir “del entemdis
miento de ellas : porque, come.dice otra (<), < por
las que ome dice da ‘testimonio: ide. la que tiene
en su voluntad.” Pero ;ah! i Quintas veces. por ols
vidarnos de una tan preciosa Y constante regla, Y
entregarnos 4 vanas sutilezas incidimos en erroreg
los mas fatales! En t3] Caso a0 solo no'vemos , mas
tambien obscutecemos’ 6 .im pugnamos: Iz voludtad
del fundador, como discretamente ha notado uno

T B PR .

{a} L D}?t@ﬂﬂﬂbaﬁi mum.;tg,; e gnl Ty Ed
(b) 5. tir. 32. Parr, 7 et ap
(€} L. fin. tit. 12, de Jg Wisma Parti g, o,
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de’ nuestros mejores jurisconsultos (@) $Y ‘qué di=
riamos , quando sea un idiota ¢ ignorante,, de quieni
por niagun-.acontecimiento debamos  presimir que
entendiese- el valor de estas palabras civiles ,' sea
gun otro sabio (b) ha advertido? ;No serd un. des
lirio manifiesto exponer el acierto sobre estg: difes
rencia? ‘Sentemos ‘pues ‘por mixima que , por: mag
que ‘un-fundador pudicse decirotra cosa que lo
que nanuralmente  significan sus-palabras , es pre~
Ciso ‘estar 4 este sentido, porque asi no se puede
errar ; pero- dando ensanches gl discurso ‘y* sutiles-
za ;> el ‘acierto: €5 mas: aventyra: qué regularidad,
A si mismo se debe atribuir Ia culpa aquel, que
teniendo interiormente en sy dnimo. alguna otra
cosa que lo que naturalmente manifiesta: 4 dispos
sicion:; 1012 expuso con ‘suficiente: clariddd, . ..
*3  Dexariios ‘dicho que: el objeto: principal ‘qué-
se’ propone-el fundador de un' maydrazgo es cog-
servar su: memoria igualmente que el lustre de sy
familia | 6 e.i?..}die;faiim'entarlov; v descubrimos ‘pot
i-nmédiﬁta@’coﬁseqﬁentia»qne?nada €s mas opuesto. §
su'intencion: que: el Hegar 4 minorarse “de.-algug
modo ; distinguiéndose particularmente eq este pun< -
to de otras qualesquiera fundaciones Puramente prow -
fanas |6 piadosas : ‘que-es. To mismo que decir, no .

(3} D.Lara, de annivers. b, 2, €ap. Lo o 29,
(b) Barbosa, Ib. 3. vou §, S
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parece regular quisiese que algun ilegitimo-eptrase

-al’goce, deysus  bienes:, o porque ¢k natyral. sea

4o P@ﬁ%ﬁn%}i‘"§6fﬂl§$fé',i;s%bﬁ@;ﬁ.&g.égzi'ﬂf&mﬁ% .en quien ey
xe de derivarse el lustre de su familia ;. segun ques
da demostrado  haber -creido. nna; gran- parte de
nuestros jntérpretes , Sino, porgue _geoeralmente nd
tienen,. tanfa; gstimaciog: Goma: los -legitimas 2 pero
de qualquier .modo, debemos: admitir ¢ poriregla que
los naturales se consideran: excluidos .de toda espes
cie de ;;naypgaggé;; . .4 . ménos -"que ;-no habiéndolos
privado sg-ews@s“@mrﬁg de suceder ¢k fundador " teas
gan por otra parte & su favor algunas urgantes Gon
jeturas{a)e oo oo R S I AT LY
- .4 Bl Seifior Castillo (b), haciendo mérito de que

-por-¢} Digestar.norestaba ‘declarada. expresamente 4

favor de:les;:naturales:ila:sucesion de los -bienesilis
bres ¢ :quecen; elrcédigo solo se: concedia 4{5u pa-
dre, quando tenia hijos degitimos 2 el; quepudiese

.maundar. 4 aguellos lazsexia parte de surpatrimonio,

baciéndolal partible coalisuzmadee % die, que ponald

legislacion - de: las Rartidas, Adeniss dedecldiraes

les- consilerecho:darsuceder-8 su padrenabs atestde:

to en igual porcion ‘que.la deséripta: por ‘el codin
g0, S jes: autgrizd-para; poder pedicalimentosaud

_contraisus. bermanosdeglismosazy quensin eihbangd

(8) D. Cast. cap. S2e-nn. 43, et.sequsque 3d Aoty
(b) Eod.loco,etn. 43 . e
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de no poder segun:estas leyes; dexarles:mas quela
tergera. parte,, quande. tuviese Jegitimos asgendien:
tes.y: por unaj:deslas, de. Tore, se habian; revocado,
‘ampligndole, susifacultadesi4 pader.dexaries quanto
-quisiese 1. que pot;otra los. namx:al&s ¥, €spurios res-
-pecta . de la .madre tenian; un dergcho. forzoso 4.su
hgrencia , como:si-fueran, legitimos : que - por.con-
siguiente nipodia. gravacles,su: legitima.y ni) mejor
xanen mas debterciol y quinto 4 uneique d; oLeg,
& ‘mejorar al que era finico ; por compararse, ente
xamente:con.los legitimos.en sucaso v y finalmen-
-ter, iquei porlailey: yeinte y, siewede Jas referidas
Cortes 4 patarales. yespurios-de! partede {padrey
«e. madre’respectivamente se jles daba un., iiama—
Jmiecato forzoseien los vinculos de tereio ; ceaciuye
diciendo; que: para’ veair. en; claro‘conocimiento de
quando los. hijes naturales; deben-6.-no, suceder e
los .de que vamos tratando., se han: de distiaguir
seis €asos;, 2 saber: el primero quando son expre-
samente:sllamados por-guien no tiene, descendjentes
kgftiﬁiﬂ&i, £ el que nadie. puede dudar que -sucer
den., pero, despues.de dos hermanas de-esta calidad,
porque aunque no s¢ exprese , siempre se supone
que en el dpimo. del fundador tienen la prerogati-
va de grefemr!es.
s El segundo quando el natural es expresamen-
te excluido. por el fundador ; lo que debe enten-

derse quando,, teniendo descendientes Iegx.umgs, pro-
X
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‘Cedé et virtud dé facultad reak; é-quando no 1ds
Wenelsitia setameste “naturales: Nadie | puede "cons
HOVETL tamp6co que: dunduesde “halle 'con'! natus
‘THISEY puede dispdiicr libremente desus. bienes | de=
*4ndoles 168 éorféépdﬁdiemes alindéntos’y ¥ que por
‘Consiguléntecestd” en i’ agbitiio excliirlos perpetus=
Tentd ‘de W mayorazge Jain qiandoy no habiéns
416" hécho  laramente ; g “debieséhopinar- otra ¢o-
§4°p especialinente si'los ha legitithade (a). Peroila
dificultad ‘consiste en easo ciue”’“el "p'aﬁré teriga hijos
“‘I@g‘ﬁ:i?ﬁﬂ% y funde el'mayorazga en' cabeza de uno.
deielos con fdculiad: real’s 6 q&anda con; igual pri-
Vilegiori 16 fundas 1ab madees;“que’ o tiene otros ‘hi~
jb§' mas que:los ‘maturalés: & espurios. Enténces és
p‘réc‘iso ekﬁtﬁi{z}ér la caﬁda‘d dei ‘prit?iiegia esm'es,
@atxﬁimoma 5 -étexan&ﬁ.- ‘4 los dea&é‘ss A-ﬁhigos-f;,»51»se& que-
Tos: tiene , los alimentos proporcionados §6 si-tam
bicn' se extiendei4 que-pueda disponer los. llama=
hientos sin necesidad de atemperarse 4 las’ éispﬁ*
siciones generales de- dere@h&i, ‘procediendo siempreé
en €l supuesto de.que , ‘cotho correctora 'de ellas,
nunca puede ampliarse 4 mas que 4 lo que clara

y -determinadamente cemprebende (b) ‘Ed este m-
: BN Mk £

(a) Rox. 1. p'u't cap 6.1 f. 84.m
“(8) " DiSalg. in labyr. 1. part “cap. 3t an. 18, usque ad 24s
D. Roxasde Alm. disp. 3 q T2, B0 44 et 4ge i
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ti £as0.ng dehemos. dudar;ique b natysal.., el
gSpurio,, Y. 4R, el Ieg;nmn ¥ 10 podrém introducirse

en 1a- _sucesiop: contra la_expresa vglum;ad -del fun=
dador,,-4:lo ménos interip que este:Tenga algun otza
descendientg; stambien; legitimo ,, y-si en €l aptecen
dente.;, porque .. no habiéndosele dispensado, en, la
determinacion genergl de las leyes , queda sujeto: 4
el)ﬁsq, ¥ .salg: obrarf el;;  privilegio . .en\drden 4 ‘los
mas.6 ménos bienes, %mymazg&dpsw ¥ pox,ese dis

E};en €l Seiior, C%z;;lla {a).quey quando el natus=
mi 6.¢l espurio de, pax{e de. madre pretenden su=
ceder _en el mayorazgo.que. ella, hubiese  fundado,
qual .con; faculad real,qual.sin, ella;,, es: sin duda
que €n _:imb%s 2\cgﬁsg,s, Suceden pox su..; mden 4 falta
de I;g;tzmos. Lo mismp pues, versa con el nazurai,
descendiente 4 _“11 mejorado -en el vinculo .de tercio,
a;mque para €l se hubgese ebtemdo facuitad real,

guggdo 38, wnq%iasm z@dﬂs los. bxenes en:un. h;.n
jo. tinigo.. : 2

-6 EL tercer caso es quando el f’nndador liama
é ig}s iegmmos - sm :hacer .conmemoracion algunm
de.- natu;'ales para, mclmrl@s; ni excluirlos ; y entdns,
ces|, apn. quagdo 3010 hable:de: los primeros en ung
cliusula, v en las demas use de las simples voces
de hijo descendiente y otras equzvaientes , Se su-

pone que en todes lugares fué s mtenczcn caizh-
¢ . o

'3‘"92-.2: §

{a) Dict, cap. 82. n. 46.

aﬁ,é
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dirlesleo' 14 leitiififdad ; “porque°toda cifusiild obs-

Curd’ise aclard~ € ilustra por otra’ inanifiesta segun
Lt comiin’ "general opinion’ dé’ los iﬁférprete's;(af%‘
En'‘tal case seonforine 4’ 6ll" se’ restielve *tambiel
qie &5 vidtg hibe¥ eXchiiido 4" 108 ihitirales 3 Porl
quetlavespeeifica inclusivi” de ‘nos “6h el sentide
afitmativo 'és ‘en el negative una’virtual”exclision
de'los 6tros(bY: fundatientds Ta vérdad que pares
ce Mo sotidor qife shifl 3 Pera e, comio Yecad
sobre uha' miitéria ) en “qué PoT- s Hdturaleza ' o
edtran los naturales sin eXpreso™d cotjéturado’ 4=
marmiento ' es’ preciss’ atiibuitle’ toda eficacia,” "
‘77 Puede’ dispitdtse’ ‘dhiord” §i ‘Hot- epttiuos ~s¢
éntiénden solaniente”aquelloy qué hacén’ dentro det
matritrionio 5 6 si'‘tambien los legitimados 'por el
subsiguiente ;- mas esta qiestion es bien ficil de fev
solver ;- potque " tales’ fifjos ‘son' legitiniados 'y Tegitiss
mos.”“Ca’ maguer (°dite’ 4 1ey" de Partida (c) st
tos hijos 4 tales no son legitimos , quando nascen,
tan grande fuérza ha el matrimonio , que luego que
€l'padre‘6 la miadre-son ‘casados ; se'facen: por en-
de Tos fijos legitimos,”' Come que , segunt’ disctirre
Bon ‘Hermenegildo de” Rokas (d), présume la ley
. L Lt 2F S S T S

. ) D. Valenc. cons. é3 ’?’1,'-’",16.99 et 171, '
(b) Tpse D. Cast. supra proxims. Guzman, verit, 5. 0. 76.
(€} x. 1t x3. Part 4.

{d) 1. part. cap. 6. n. 67,

i )

. -

[P S—
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die’ya"al’ tiempo “de ‘procrearlos tenian 105 padres
4nimo'de casarse. 'Tampoco quando se llaman Jegé-
timos puede.haber dificultad en -haber -excluido al
natural legitimado por rescripto del Principesin
1z “expresa clfusiila’ de ‘qae sea para suceder en’ ma<
yorazgos : porque , auhque en algun sentido se pue-
da decir legitimo , no lo es en el propio y natural;
fio en la realidad , sino por ficcion (a) 1y ‘nada obsta
la 1¢y de Toro (b) en quanto dice que aun ¢ su-
¢éder 4 los parientes del padre (pero excluso el mis<
mo y dermas ascendientes de su linea, quando tie-
aen otros descendientes legitimos )-en ninguna cosa
s¢ ‘difefencien de los demas de esta’calidad; pues
dhicamente Se entiende de las heréicias libres ab
intestato & por testamento, en el que no se lia-
man los verdaderamente legitimios (¢). Subsiste si
la duda , quando la legitimacion es concedida: ex=
presa- y sefialadamente’ para suceder en’ cierfo ma-
yorazgo , 6-se dice en ella que para todos casos
y"efectos sea habido por tan legitimo como el pro-
creado y nacide ‘en’legitimo matrimonio , wsando’
el Prmmpe en esta parte de la plemmd de su- po-
téstad ; pero aun en-tales: circunstancias los escm@m

{3} "D, Mol. b, 3 cap. 3, nn. 4. £t 5,
(b) 1a. :
(¢} D. Mol supra nn. 5. 10. et 24,
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res de mayor recomendacion (). soloi.admiten. al,
legitimado de este modo , quando Jo-fuese con pre-
vio .conocimiento ;de causa ; esto s, oy@ndo 4 los,
legitimos mmediatamﬂnte interesados. , -y m@emn;
z4ndoles del perjuicio: que rse les. cause , & intervid
niendo piblica y razqnabLe causa: porque- egx,,,.dc-;i
fecto sobre infringir el Principe el derecho de gea-.
tes , que se, c;fra sobre la puntuai ohservancia de,
la tiltima volupntad de cada une ., /4 quien' la’ ley.no
tenia puesto limites aiguaos _pecaria . moertalmente
en privar 4 un tercero o terceros del derecho em
ellos radicado ; lo .que ciertamente es .muy. ageno,
de aquella rectitud que siempre :bsilla -entre todas,
las soberanas- intenciones., y mas quando enla mis«.
ma;ley que va citada y en otras varias tenemos 4
la vista una general pro;estacmn de -evitar- :guales
perjuicios, oL e \
. 8 No menor dgﬁcuitad se haiia en saber si, qpan-
do ¢l fundador llama expresamente al canceb;da Y
nacido en matrimonio 4 podrd suceder el legitimas
do por el subsiguiente , -qual nazca ; qual no nazca
dentra-de él. Se dividen en esta duda los intérpre-,
tes:;:los unos (b) sieatan por, segura la. afirmativa,

(2) D. Mol eod. loco usque ad n. 44. Reox. dict. 1. part.
cap. 6, nn. 73. et 4.4 Dy Larr. decis. 8, disp. on 69 73 74. et f5e

(b) D. Lop. in gl, g. ad leg. 1. tit. 13. Part. 4. etin gh 30.
ad leg. 2. tit. 15, Part, 2, vess. Bt cluande - S R
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afianzindose en la precitada ley de Partida, y ea
algunas decisiones de tribunales superiores , de las
‘quales ‘es: mitsy particular. una det Consejo deé'Indias,
que fefiere el Sefior Solérzano® (a) » entre dos herma+
-nos (el uno, aunque mayor en edad , nacido fue-
ta de matrimonio, y el otro menor, pero nacido
dentro de él) ‘sobre:qual de eHos tenia mejor ideres
cho 4 cierta ‘encomienda que el padre comun ‘obtu-
viera de 8. M. seiialadamente para el segundo con
arreglo 4 la ley de la sucesion de esta clase de
‘derechos (b}, ém que claramente se 'previene que
dos “sticesores en’elos séan- nacidos en legitimo ma-
trimonio's pero-los otros {c) para-esforzar la negas
‘tiva se fundah en gque', puesto se han de entender
‘Hapamente , y segun su patural significado las pa=
Tabras «de 1a:fundaeion |, 'y eéstas no’ pueden coms
‘prehender al legitimado por subsiguiente matrimos
nio., 4ntes biende excluyed ; de ahf es queno pueda
suceder. El Sefior Castillo (d) en el sentido jurie
dico no pudo ménos que reconocer por mas cier~
ta la segunda opinions.pero sin' embargo. cedié ‘4
Ja - primera., como de mayor partido. La contestas

- i

(3} . Polit. Ind. cap 17. et pr'x:czpue in cap. 19. 1. !9

{b) 4. tit. 1. 1 67 Recop. Ind.

{¢) Faxardo, de Eegxtsrm per subscq. matrim,  n. 264. s~
que ad j3o07.
(d) Supr. cap. 8z. n. 46 vers, Et ille tertius casusi-
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cion del ‘referido supremo Comejo de-Indias 4 un
Virey del Perd en:caso igual, reducida 4.que se
arreglase 4 las leyes (8).,:€5 un argumenio: i:;art@
;;reganderaate de que el sentir de aquel supremo
tribunal estaba eptonces por la citada segonda opi-
nion ; puesto que -considerd suficiente -remitir el Vi
rey. 4 las leyes,, esto es; 4 lo.que’, segun queda.ip-
dicado, en ecllas estaba claro y literal : y en, verdad
que , 4 no. asistir por otra parte al legitimado al-
gunas. conjeturas de que el fundador no fixd pre-
cisamente su consideracion ‘en el natural sentido de
aquellas palabras: iy que mas: bien. quersia.que .no
se ‘tomasen -en. rigor , que el; que. se le. postergase,
sespeciaimente -haciendo trénsito 4 otra lipea , yo
uo hallo- arbitrio para admititle , si no, que se con-
travenga’ & su expresa volpndad., & pretexto de en-
tenderla segun.una’.dispesicion-d¢ derecho (b}, que
algunos mterpretes supoaen . y 0o exiate para. el
caso, . S :

- ¢ El: quarto es quando i ia sucesion: ge ﬂamas‘m
simplemente los bijos .. descendientes , &e.. sin hacer
exclusion .particular.de:los: naturales , ni. descubrir-
se por la fundacion conjetura alguna razonable §
fivor ni en contra suya. Y el quioto quando ade-
mis de llimarse simplemente 4 los bijos ¢ descen-

(a) D. Solorz. ik, 3+ cap. 19, . 18 . )
(b) - D. Lop. supr. proxime.
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dientes , aparecen por la fundacion algunas conje-
-turas en favor de los maturales. En el primero de
estos dos casos el Sefior Molina, Don Hermenegil=
do de Roxas y el Seiior Castillo (a) , con algunos
otros , excluyen generalmente al natural ; y la ra-
zon mas bien puede ser la que dexamos mani-
festada al principio de este capftulo, que la des-
nuda y futil , de que echan mano , 4 saber , de
que como los mayorazgos se funden comunmente
por personas nobles , 6 que viven como tales , no
es de presumir que amasen, 4ntes bien que abor-
teéiesgen.los naturales, Aqui suelen acumular algunos
textos del Génesis y de los Jueces, el proemio del
titulo séptimo de la Partida segunda , y dos leyes
del mismo cddigo , la una sobre la sucesion del rey-
no, y la otra sobre los feudos ; el argumento com-
parativo de la sucesion ab intestato , la ley que
incluye la clfusula testamentaria del Sefior Enri-
que I, y finalmente 1a quarenta de Toro,

1o En quanto al proemio de Partida , argumen-
to de la sucesion ab intestato, y ley que trata de
las donaciones Eariquefias , ya queda bastantemente
descubierta su impertinencia (b), y 4 mayor abun-
damiento el aficionado podr4 satisfacer su curiosi-

(1) El 1.°1ib. 3. cap. 3. El 2.° part. 1. cap. 6. §.9. Y el 3%
on dicho cap. 82. no. 48, y 49. P
(b)  Cap. 4. nn. 27. 34+ 3§- €ap. §. 0. 12,
X
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dad en el Sefior Larrea , Guzman de Moliaa y Don
Bernardo Trenco (a). Pero aunque tambien , tratan-
do de los vinculos de tercio , hemos insinuado algo
sobre la incongruencia de la ley de Partida , que
regulaba la sucesion del reyno , afiadiremos aqui,
como lugar mas oportuno , lo que resta al mismo
fin. Es por demas recordar la inmensa distancia
que versa entre una dignidad la 'mayor ‘entre las
temporales, que por su constitucion exige igual pu--
reza en todo género, y un simple mayorazgo que,
qualquiera que sea, no tiene dignidad alguna por
si solo , como lo confiesa el Sefior Molina (b). El
no hallarse, 6 por lo ‘ménos ser muy raros, los
mayorazgos en aquella época , y el haberse cefiido
esta léy 4 la sucesion del reyno en las diferentes
menciones que hace de él, prestan un argumento
harto convincente de qué ni atin remotamente pen-
s6 el legislador en.que se les adaptase 3 pero los ins
térpretes, tal vez hechos cargo de esta reflexion,
ya no pretenden fundar su sistema sino 4 exemplo
de la referida ley., esto es'y suponiendo que uno
que establece mayorazgo- va 4 referirse 4 ella, quan-
do dice que se suceda én él'segun las leyes y fue-
ros de Espafia 3 y por otra parte siempre presumen
que en defecto de llamamientos claros y especifi-
(a) EI 1.° c}ecls 32. Ei 2.° verit, 5 Y el 3. cap. 2. § §-
{b) Lib. 1. cap. ¥3m: 5.
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cos , quiso formar el mayorazgo regular, en que,
segun es notorio , s¢ sucede en todos casos por me-
dio de representacion, 4 lo ménos en los fundados
desde el afio de 1615, Cotéjese ahora la decision
de aquella ley de Partida , y qualquiera se conven-
cerd de haber excluido la representacion en defec-
to de descendientes de legitimo poseedor : con que
es visto , sin necesidad de otra demostracion , que
¢ bien no se refiere el fundador 4 la citada ley, &
que quiso hacer un mayorazgo irregular.,

11 En quanso 4 los textos de la sagrada Escri-
tura.no hay mas que leerlos para convencerse de
su absoluta  incongruencia. El uno. (a) , segon lo
transcribe el Seiior Castillo , dice : “Postquam cre-
verunt filii Galaad , ejecerunt lephte Galaatidem
virum fortissiaum ; quem habuit Galaad ex mere-
trice ;. dicentes : heres in domo patris esse:non po-
teris , quia de-adultera matre ‘natus es.” Aguf pues
no tratamos de los hijos adiilteros como Galaatides.
;Y. qué sabemos.le dirian sus hermanos si fuese na--
tural? El otro es.(b), y refiere’; como Sara muger
legitima de Abrahan le dixo 4 este : ¥ Ejice ancillam,
et filium ejus : mon .enim erit filius ancille cum filio
meo Isaac. Dure .hoc accepit Abraham pro flio
suo , cui dixit Deus: non tibi vxdeaw%-,;g erun su-

() Judicum, cap. y1.
(b) Genesis, cap. 21.




172 Discurso sobre Jos derechos

per puero, et super ancilla tua, omnia quie dixe-
rit tibi Sara audi vocem ejus , quia in Isaac voca-
bitur tibi semen ; sed et filium ancille faciam in
gentem magnam , quia semen tuum est.” He aqui
todo el pasage de la Escritura. Paso en silencio des-
de luego las muchas obvias reflexiones que me ocur-
ren, y convengo en que el lector discierna franca
y sencillamente de su buena 6 mala aplicacion ; pero
interin procedo en el firme concepto de que , no
tratdndose aqui de sostener que el hermano natural
concurra 4 heredar con el legitimo, y mucho mé-
nos de-que le prefiera, sino’que pueda suceder en
su defecto , tampoco podrd producir argumentd.al-
guno contra €l en este caso. o

12 La ley que trata de los fendos (a) baxo el
titulo ‘de las escrituras , ni da una forma 6 regla:
inalterable 4 la sucesion de esta clase de bienes,
ni prudentemente pueden compararse con los ma-
yorazgos , como fundados casi.siempre por un in-
dividuo.de cierta familia 4 favor de los demas;en
lugar. de que el feudo ordinariamente se concede
por un extraflo con objetos diferentes, y particilar-
mente el de que haya de volver en ciertos casos
4 incorporarse 4 su casa 6 estado. Por lo que toca
4 la quarenta_de Toro., ademds de que ya queda
comprobada (b) haberse dirigido solamente 4 cor-

{a) 68. tit. 18. Part. 3,
{b} Cap. 4. 1. 23,
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tar la antigua centiecnda de tio 'y’ sobrino “sobre
qual de los dos habia de preferir en el mayorazgo
vacante despues de muerto el padre -del :segundo,
por ella inisma se coivence que'; aingue habla. de
legitimos , conio ‘quéi solo-¢stos ‘erdn’ losi Gontenden~
tes, no tird 4 reducir la “representacion:dentro de:
la legitimidad,"De otro moda- pudiéeamos re‘spdnv'
der que -, -concluyerido con larcldusala, (¥ dalyo i
otra™cosa- estuvicre dispuesta “por C€l5 quen primera~:
mente constituy 'y orderé el mayorazgol; 2y tral
tandd’a'qt‘xi de dar representacion - 4l natural en solo’
el caso’ que le Name ‘el fundador clarg 6. - presunti=
vameénte , estatia tan l&os de pergmﬁééai@?e ) que eviki
&en{emente cederia efi s favoel: Pere”, ‘pard- venit:
en-&ldro conocimiento de-la” legislacion: que actuals
mente tige en este punto, es preciso suponer que,’
por lo mismo que sobfe el verdadéro sentido de Ias
citadas leyes quatenta ‘de’ Taro 'y’ de Partida
altercaba frequememente , se aclaréien la recopﬂa-q
da de dicho afio de 615 (a) del modo que se juzgs:
mas patético y: Oportuno 3 paes refiriéndose .en ella!
el substancial contesto de dquéllas des leyesg, Y€
mo de la copiada clfusula de1a’ quarentd se origi-
naran diferentes dudas, sobre quando el fundador
quisiera- 6 no quitar-la representacion (1o que mo-
viera al: reyno junto €n Cortes i solicﬁar ‘st ilus-

[,

(a) L. 14. tit, 7. Lib, s, Recey ' ¢
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tracion) despues de exdminada y consultada la ma-
teria con ¢l Consejo , se concibid en los siguientes
- términos:: ;¥ Declaramos y mandamos que en la su-
cesion de los. mayorazgos , .vinculos , patronazgos
y-abivepsarios: que de aqui -adelante .s¢ hicieren, asi
por desgendientes,, como por transversales 6 extra-
fios, se guarde lo dispuesto en dichas leyes de Par-
tida y Torog ;. y:se suceda por.representacion de los
desqcndlgnsges djlos. asc&néiente& en todos los -€asos,,
tiempos’, :lingas y ge;sonas »: €0 que los :ascendien-
tes hayan muerto 4ntes- de suceder en los tales ma-
yorazgos , aunque la muerte haya sido 4ntes de:la.
institucion dgglies,. si no.es que el; fundador hubigse.
dispuesto: Jo €ontrario., ¥ mandd que no se suceda,
por representacion , expresindelo clara y literal-
mente , sin que para. ello_ basten presunciones, ar-.
gumentos & Copjeturas ,, por -precisas , claras y evis
dentes .que sean :.lo qual se guarde sin distincion -
ni; diferencia alguna , no solamente en la sucesion
de los mayorazgos 4 los transversales , y no solo en.
los transversales-al ltimo. poseedor , sivo tambien
en los que lo fueren del msutmdor. , -
13- Aunqi;e no CIEO0.Se. pueda ya controvertir si-
el natural , como descendiente 0 transversal, tiene
6 no representacion en virtud de esta ley, tal vez -
se dird aun el que., segun indica su introito ; no tuvd
por objeto declarar si algun otro descendiente mas
que el legitimo debia ¢ no de representar , sino el
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de quando se debia observar rigordsamente la ré-
presentacion , 6 era viste haberla quitado el funda-
dor: 'y 4 la verdad esta réplica ne dexa-de' tener
apafiencias de 'ﬁmda&a; pero de que aguella’ foese
la:dinica causa , 6 la mas principal ,"que es 1o inas
cierto, no se sigue que el efecto correspondiese 4
solo ella. ‘La peticion del feyno mévid al exdmens
mas el objeto’ del legislador 'y ' del:‘Consejo abrazé el
designio de aclarar quadtas dudas phdiesen’ Geuirir
sobre el particulat en lo ‘sucesivs. El haber hecho-
una especial declaracion de que da representacion
era extensiva no solo £ los transversales’ del Gltimo
poseedor-, 4 que se ‘reducid’ Ia ley"de Toto ;. 5610
tambien 4 los del fundador-, sin’ ‘embargo’ de - que
quanto 4 ello no se motiva duda alguna, es una
buena prueba de esta verdad. Pero-ademss, jcémo
podria acuitarseies que el natural” ‘habia de¢ suceder ‘
en-algun’'caso,, y que por consazguiente era preciso
reépresentase? L4 observacion de qué en quantas cldu-
sulas hablé de descendientes s ascendientes ¥ colate-
rales ;'que no ‘son pocas , 4 ningunos Tos ha califi-
cado con la legitimidad , ‘evidencia haberse hecho
de intento -para comprehender ast 4 legitimos , co-
mo 4 los ilegitimos sucesibles : y el que asi se ha
eatendido , s& corrobora aun por el' Auto acorda-
do (a) , en qae se dro nuevd regla ' § 14" sucesion’

H

f2) 5.4t 7. 1.5
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del reyno, pues en é! se advierte claramente, como
por admitir la ley de que tratamos la representa-
cion entre iegf;imos € ilegitimos , 1jos de bacer ni
aun una remota mencion de ella, que toda su re-
ferencia se limita 4 las de-Toro y Partida; y nada
importa que aquella nueva ley tambien prevenga
que coptintie la;observancia de estas dos ; porque
unicamente puede entenderse quanto 4 la represens
tacion de descendzentes y. transversales , como tales,
y no precisamente como Jegitimos. Pero quando con
respecto al punto en qiiestion no fuera tan claroy
manifiesto que los descendientes ilegétimos sucesibles
representan en su caso como los Jegitimos , compre-
hendiendo 3 todo mayorazge , vinculo , aniversario
¢ patronate fundado asi por transversales ¢ extra-
fios , cOmo por ascendientes , & es preciso negarles,
segun quieren :algunos, que .solo discurren sobre la
corteza de las dos referidas leyes » un derecho que
ellos. mismos por otra parte vienen 4 confesarles,
quando les admiten 4 su.sucesion ; 6 entenderlas al
modo que llevamos propuesto , como sin dificultad
alguna debe ser : y en esta hipétesi el natural 6 al-
gun descendiente suyo vendrdn en virtud de la ley

6 del llamamiento del fundador 4 representar su as-
cendiente sin diferencia alguna de los legitimos ; y
por el contrariono representarin , quando una 1
otro no les favorezcan , aunque el descendiente del
natural sea legitimo; porque procediendo todo su
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‘derecho-de: la” representacion’ ide una persona. ilegi-
Tima ) no-puedes ménos: ique revestirse des]a’ misma
«Galidad o sepun ieotitra Don Beraardo: Tirenco: {3) do
teniano ydoslidamente: éemostradm?los mas: eiésmas
Eseritores’ (@} LA PR N PO T
RS V' Hasra“aqm de 1a debida mtehgenma de las
deves yorakonesy & cuyo infliuko pretenden *’dlgﬂﬁb?s
*;fegar‘ ‘toda entrads’d “las ‘naturales” ¢ Tos ‘mayo-
razgos fundades Sobre' biepes de libre: ‘disposicien.
‘Veamos las‘con qae otros’ leg quieren Hevar tam=
bieti:mas all4 de o que- permite 1a-voluntad- del fun=
dxdor nivelada por sus regulares sentimlenm&?‘,f"y
por 'k intencion’ de aquellas’ mismas Téyes-en gene-
ral. Dicen ‘pues que’ baxo los Hamamientos de bijo,
descendiente yisemejantes estd invitado: expresa%mm-
te 4 Tusudtsion; #ﬁq&egpai‘wafﬁi’waﬂe de it eﬁéa’f”-
ciz es: menestar: 1@y termindnte 1 porque -siendé: co-
mo es+pefia’, mifica nosotros'debetnos de ser sus int
ventores , especialmente. contra una prole m{)cente
qué en nada‘ha ‘pecado’, ¥ quande|por otra parte,
to obstante: de'ser:las hembras’' ek fii/(de 1a: familia,
10 tenenios ‘1eparo alguno en suplir-su ' Yamamiens
to & entenderlas -llamadas al mayorazgo en que el

1
H .

(a}s«PaExt 2 5; 3; o i L B

. (b} D. Cast, cap.-103. per tot. Add ad D, Molina , 1ib. 3»*

cap: 3. t 41. Rox. 1. part. cap. 6. n. 110, e
z
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fundadorsolamente thizo. mérito . de: varonest que i
se: da: lugar 4:conjeturasy. ninguhar mas. poderosa que
da {gile,obrd; & favor:Hle:dos maturales;dimanadal.de
Aniamor presuntoidel: mismo-fundador:Acia ellos vy
finalmente , que en la ley veinte y sicte de Tore
denemos; una, regla que. nos;debe goberaariy condu-
LiF:5 RO &Qima;esg%cw@a jogpinculos: de teccip - sigp
wt;ambgen, quapto. 4 Jos; de que : #ratamos, A cada une
e estos, argumentos se;.-da mas: .6 .aménos: amphtud
y:energia; pero, todo. su, nervig , si-no-nos,enga-
‘famos;, d@mas&ﬁo esté ;@dt;ﬁdq 4,10 gue: queda
‘*VIStQ,,, 4

my e iie BET bR T " ohi l.:‘:g_f“ eyt

PR 58 S T R L 4

baxo ia palabra, bgp y etras qemggmas {enga Ha‘
mamggggq(e;yregg cmggxp;esgqpﬂtegm;name 4 &l Si
ashfnese 434 qué detenernos un solo-momento er
la giiestion ¥, Tal llamﬁgmiémo es; demasiado genéris
€O,y debemos addptarlo- regularmente. al. hijo . Jer
ghtima ,, como: mas famoso 4. especialmente. en. aque-
Ile& k;wfm:s en; que.; per; su instituto ningune es -tan
propio: para:que el fu;;dadon Hegue 4 ver: reahzada;s
agueHlabrillantez -de su familiz y-demas miras con
que, fundadamente le suponemos ;. y solo. en.quanto
mas se acerque 4 la verosimilitud que propendié al
natural , segun sus circunstancias y las de sa fun-
dacion , en tanto deberemos preferic el 'de mejor
linea al -legftimo de: la_inferior. En segundo lugar
es incierto que se le prive de su: derecho, nile im-
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ponrgamos” pena alghosiy anaguecsea [iqocente; p
argumento: -de’ esta~calidad es-"tan' ridiculo: como’
otro que. oi 'gxponer contrd su admision ; redacide!
drque iocidirtamos’enlel: inconveniente ‘de :desmem-
brirse michos nayorazgos del iconjuato ‘que formas!
ba la subsisténcid:de los legitimos j:como'si per esor
s¢. hubiese: de privar-4 cada uno de To:que le cots:
responde. -Nojhay “privacion-ni pena’alguna 3 ' pors!
que una y.otia:suponew un derecho i que no: existe!
ai:existié jamas: Ea esto:consiste scdbalmente 13
qilestion,:8i tuviera. ese derecho ;. 6 de la ley', 6:
del fundador habia‘de: provenirs ¥ este es el que._
se .buscac: En 4m ascendiente fundador sse debe: sus!
poner: sih dudaimocho mayor afdcte % su descen-
diente:naturalrquel &1su transversal degitinio 5 peros
quandoiesteies el que funda , la'misma razon pet=.
suade-que todos los legitimas:, 4 1o ménos: aquetlos:
que caen baxo la linea efectiva del primer llamado,;
tienenr igual -grado en su aprecio 'y estimacion s ¥
nada obsta la'comparacion de-la admision ‘de hem-"
bras y.quando. el fundador se' acordd . solamente de':
los: varpnes.‘para nombrarlos jporque. si - por una-.
parte: no. manifiesta:que su. intencion es ‘excluirlas,.
y por otra se”ve como manda y decldra que su-
mayorazgo sea regular , el incluirlas en Ja sucesion,
no es puntualmente otra cosa mas que observar lag
reglas que gobiernan en todos los de esta. calidad;
ademds de que para ello tenemos una ley termi-
z2
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nantisima {3) que.proviene sucedans, sitmpre querng
se~las excluya expresamintelssquitadal.toda conmje=
tira y-argumentd por massurgentes (qnescany ¢uie
116 B0 o tercero, y Glumoseliadaptar Ja ley weins
ten ¥ :siete de;Tore 4 los amayorazgos: de-libre:dis<
posicion ies- desentenderse: demasiado. de la:diversi-
dad.de la calidad y-nauinaleza; de estos y de:los de
tereio , :paracque: fué: dictadai -y -es presciadinens
terdamente delas: podetosas consideraciones que nas
cehn deestailegal diserecions N9 porieso quieremas
decir- tampoeo, gue. absolutamente sea desatendible;
pero es preciso admitirla en: su:debido temperamen=
toyy vy laamanerabque shirginoscen el sextorcaso. o -
-1 Pasandoe 1de: agei <& las conjeturas .Hallamog
que los dnténpretes -suelen admitir en esta: materia
las:que .provienen de’la dignidad: del fundador .y
de iotras. calidades de su pérsona , no ménos queidel
tenor. de: la. fundacion ;- auxiliadas de:.aquelos: he=
chos exterioves: que contribuyan 4 fortalecerlas (b):
Si-aquel:es natural , aunque se halle constituido'en
dignidad (cuyo influxo graduamos en el capitulo
antecedente ), v el -mayorazgola contenga ; atea~:
diendo mas & la qualidad natural que 4. la accidens;
tal- del fundddor y del mayorazgo,.como no esde
« creer que aborreciese 4 los de su propia condicion,’

A irgo et g Db goReopes o iy sl T
Jﬂb]izb.@st.,ga?, 82.m. 48, ¢ o Nt T
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de aquf es que debamos' admitir al natutal en. de-
fécto de hermano legitimo (a) - Quando el primer
Hamado es natural , tampoco -es visto oponerse d la
Intgneiondel fundador ‘que 'sucedan otros: de igual
gualidad , 4ino ser-que en los demas grados! subse
tituya 4 ‘los legitimos , y maaifieste alguna particu-
lar:razon por que distinguib al primero (b). Si lla-
md:4 ilos hijos de'uno que-sabia no tenia ni podiz’
tener mast hijos: que. los naturalesy asi como el clé=
z‘?g@?-f@é%éifdén-“ﬁaaro s tambien es ‘evideate que de
ellos ha hablado: porque , aunque su llamamiento
no seéa claro & primera owvista., el defecto de- otros
descubre-que les ‘contiene por prec¢ision s y si en la
propia fundacion * hubiese 'dado »algunas .sefialés  de
aprecio y estimacion para ‘con ellos, nos .persnadi-
remos tambien que los mv:{o 4 1a sucesion de su
mayorazgo [ T e 1o

-~ 18 - Pero supmasto que'el natur'ﬂ baxo las srmgles
palabras de bijo ; descendiente J pariente no suceda
en los de libre disposicion , sino teniendo 4 su favor
algunas de-las precedentes conjeturas ; conduce es~
pecular ahora si preferird al legitimo mas remotp,
quando expresamente lame al mas prdwfmo. Para re~

(3) Rox. 1. part. cap. 6. na. 120. et 121. D. Larrea , de-
€iss. 32, 1. 5.

(b) Aguila ad Rox. 1! part. cap. 6. nn. 11z et 1140

(c) lidem Rox. et Aguil. supe. m. 122, et 124,
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solver-la .dudaparece precise dnvestigar. en “primes
lugar Ja calidad y fuerza de este llamamiento. Ale
gunos-creen. que la unayoer proximidad . se entiende
én, un -seantido legal , gsto-es , no precisameatle por
el pariente 4 individuo' des la familia:.que  esté masg
proximo en grado , sino por la calidad . preferente
de linea, en virtud de la qual el mas remoto-venga
4 preferir por el.derecho. de representacion al:mas
proximo, Mas otros , y. cow mayor: fundamento, di<
cen que el 1al llamamignto 5-ni-la smayor proximi~
dad nunca deben suponerse lineales, y.mucho mé-
nos.en la dispesicion del hombre ;.parque ‘entendis
da llanz y naturalmente segua Ja ley-de Partida que.
al principio queda;expuesta , 4 ningun. olro puede
significar , sino al que estd en grado mas préximoy
é:con. el fundador , & con el titimo poseedor , se~
gun sea la clase de lamamiento (que €n los mayo-
razgos y -otras fundaciones semejantes siempre se pre-.
sume con respecto al ultimo (a)'de los dos): pues
el que uno esté en la linea primogenial no le ha-
ce mas inmediato que el que estd en la de segunda
genitura, Un llamamiento de esta clase es el mas
conforme 4 los seatimientos naturales, y 4 aquella
ley perpetua que Dios ha dado 4 su escogido pue-
blo de Israel (b): porque quanto mayor es la inme-

{(a} D.Molin. lib. 1. cap.6.mog47., .,
(b) C"a?.hz';. Numer. vers. 8.

e el
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diacion , tanto mayor debe ser la aficion que un
pariente tenga & otro , 4 diferencia de 'quando cla-
ramente: la: .descubre:; , 0o por la mayos proxzmzdad
sino por la.qualidad.de: la:Haea (a), £

.19 No obsta 4 lo antecedente el que ia ley re-
copilada (b} » para-excluir la representacion ; no se
dé i por: satisfecha con .conjeturas., :iadicios | argu-
Inentos y: -presunciones , sino que exfja una declara-
cion expresa del fundador; porque el pariente mas
proxime en este caso tampoco se funda en otra cosa
que ep-un Hamamiento expreso , claro ¢ indubitado;
pues es:sia :duda: que. el mas proxfmo no puede ser
otro que-el-que estd mas inmediato en grado con
€l fundador. 6 {ltimo poscedor. Asi lo han enten-
dido el Seiior Gregorio Lopez .y el -Sefior Valen-
zuela(c), notando este Hltimo. €l error- de-aquellos
que por la palabra mas prdximo de la ley de Par-
tida (d) entendian la mayor proximidad por la me-
jor qualidad -de la linea : asi tambien lo han evi-
denciado los defensares. del Sefior. Felipe:II en su

alegacion por.la sucesion; del reynb de Portugal; di-
ciendo expresamente que el llamamiento de mas prd-

('1) Trenco, part 3 § 3,

(by 14, it 7. fib." . -

(¢) El1.°ad leg. 2. tit. 15, Part. 2. et ad 3. tit. 13. Part. 6.
Y el 2.° cons. 23,

{d) 2. tit. 15, Part. 2.
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&imo excluye la representacion ; y en lo'mismo vie-
-pe- 4 coincidir el Sefior Castillo (a) con .respecto.al
verdadero:significadp .de la palabra de.dicha iley.
Si pues en boca de ella.ha.de tener esté significa~
do, 3por qué no le tendrd , y con' mayor razon,
enla de un fundador? Sentado que:el, natural, quan~
do entra en la sucesion del mayorazgo ed virtud de
llamamiento expreso 6 conjeturado’, ‘es en defecto
de legitimo que se halle en la misma linea; veri
ficindose el que se encuentre en grado mas proxi-
mo . tampoco ‘puede ocurritnos: duda en que: prefies
ra 4 los legitimos mas :remotos i no asi - qudndo 06
tenga llamamiento - alguno ; porque entonces no pue:
de entrari formar comparacion con el iegmmo y pot
mas.remoto que este-se-halles - - o b an o

20 .“En elmayorazgo de eleccion ;. quando 14 fun-
dacion. no le excluye al modo que hemos dicho,
hay que distinguir de si la facultad concedida al
elector. es: Jibre y absoluta , segun se presume.,’ aun
concedida-simplemente (b), 6 regulada én-arbitrie
de buen varom En- el primer caso no tieme duda
que el sucesor: eligente  pusde: preferiv el aatural 4
los legitimos , annque sea de inferior linea y grado;
con tal que estos no sean huos propios del referido
eixgum,, atento 4 que una eleecmn tan irregular

(a) Cap. 19. nn. 9?. et 69, :

(b} D. Rox. de Alm. disp. 2. q. 2.n. 51,
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siempre. s visto haber sido .contra la intengion, del
fundador., segun asi sablamente lo estimé la- Real
Chaneillerfa.de Granada en cierto’ caso, que refierg
Doii Hermenegildo: de Roxas, (a) ; pero en . todos
los demas ho estd sujeto & las reglas generales de
derecho , ni parece que , habiendo concedido. §
cada uno de sus sncesores und. potestad tan. ame
plia, ha parado mucho; la. Consideracmn sobre . la
preferencia - de.! legitimos 4§ naturales - en., general,
sino que la fixd ‘principalmente en,granﬁcari_es por
todos medigs , depositando enteramente el exercis
cio .de sus facultades en su arbitrio y . discres
cion -(b); mas si-estas -no fuesen libres, sino res.
guladas , aunque tampoco es ‘de dud_ar'que el sus
cesor pueda elegir al natural, esto se. entiende en
defecto de legitimos de tan. buena linea y grado:
porque por ellas no es:visto haberle concedido el
fundador mas  prerogativa ‘que la de escoger 4
uno , aunque sea ménos digno en competencia de
otro que lo sea mas, de entre aquellos que estan
en igual posicion , ya sean legitimos , ya patu-
rales por su respective Orden de preferencia (c).

{2) 1. part. cap. 6. §. 25. Y con 8l el Sciior Molina , 1ib. 2.
cap. 5. ¢x n. 14, D. Cast. cap. 37, 2 o 34, '
(b} Rox. supr. prox. D, Cast. ¢ap. 67. 2 a, 1. usq. ad 6.

(¢} - DeCast. eodv loc.n. 21. ek seq. usq. ad 27, Carpio , de
exccut. testam. lib. 2. cap. 19, nn. 18. et 19. D. Molina, lib. 2.
cap. j. 1. 40. e : s

SUVLEREERTIE AR
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ar La dificultad puede consistir, quando el fun-
dador llame 4 los legitimos , ¥ se verifigue que
&l 'sucesor: conlibre d regulada facultad elija 4 un
consanguineo legitimo dentro- dél' grade 4 linea
que respectivamente convenga®, pero-descendiente
de otro ‘natural.: Enténces si se mira 4 las reglas
comunes por que se-gobiernan los demas mayoraz-
gos' se dit4 que , pues su’ causante est§ excluido,
del mismo modo se entiende que lo es el tal le~
gitimo elegido : porque 4 vista de la incapacidad
en el medio de su ascendiente , que le impide la
legitima union con el fundador , no . puede hacer-
se de ‘mejor condicion que él, 4 quien es preciso
represeate {a). Se podria decir tambien que , 4 ad-
mitirse este legitimo descendiente del natural,
igualmente se admitiria el que lo fuese del espu-
rio, del incestuoso & del adulterino; y se contese
taria por el elegido: lo primero, que no siempre
‘es cierta la regla de que , excluido uno , se en~
tienden excluidos todos sus descendientes ; porque
‘de otra suerte en ningun mayorazgo de qualidad
eb que el padre , por no tenmerla’, no pudiese su-
ceder , tampoco sucederia el hijo, 4 pesar de que
‘lo contrario es notorio en el derecho : y lo se-
gundo , que es muy diferente admitir al descen-
diente de un natural , por quien se propaga la no-

¢a) D. Cast. lib. 3. cap. x4,
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bleza y el lustre de .12 familia- del fundador ;. de
admitir al descendiente de otro , en quien no pue-
de-versar-una. suposicion tan igteresante al prin-
gipal fin de la ﬁmdacmn de que se trata, Lo cige»
10 es que en el mayorazgo regular ningunos otros
suceden que aquelios s Por cuyos causantes podia
haber entrado la sucesion ; pero esto es » porque
en ellos se deriva »gn‘--w,rtud de una rigurosa re-
preseutacion , que es su tnico derechos; y -los ele-
gidos tienen tambien el de eleccion, en cuyos ma-
yorazgos para poco mas se conoce la representa-
cion que .para demostrar el preciso parentesco con
el fundador , y si es tal que, pueda realizar el ob-
_ _‘}(’.‘IO que . se: propuso en. su fundacmn Verdad es
que hay. basxanze dzferenma del caso de que tra=
tamos, al propuesto en el mayorazgo de calidad,
porque en aquel solo versa. uaa personal , no lis
neal privacion :, y si, qulténdos,eg de en medio., se
teduxese 4 las reglas gmerales » sin dificultad pre=
feriria el padre al hijo y 4 otros parientes legitimos,
de lo que estaria muy distante todo natural , 4 no
tener un expreso y.manifiesto llamamiento 3 pero
aunque en esto no haya duda , tampoco es meénos
cierto que el derecho de suceder , ast en el ma-
yorazgo de qualidad , como en otro qualguiera,
recibe su mayor fuerza de la représentacion en
lugar de que en el electivo la recibe de la elec~

cion, que es lo mismo que decir sucede mas bien
aaz
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gl elegido por sy ﬁrépidf?péfsdﬁa ‘que ‘por la de su
ascendiente natural 5 de que ‘se infiere que , con=-
curriendo- en- ¢t la- cahﬁad apetemda pot ‘el | “fun-
dador ) no parece’ quie igya’ '\?&ﬂdameﬁto suficiéns
e pard’excliirle de -Ta  sucesion ' especialinénte nd
Habiéndo -alginas coiijeiuras que eficazmente  per-
stradan ,+ 4 ‘que tambien exigié que todos 103 ‘suce-
S’f}fes fibsen legrixmas de’ Iegititnos- () riret e
“a2 Y Qubuse dird’ pues st &l tayorazgo es deé
ﬁﬁ;umm aguacion e “qie ¢! fundador exige" pire-»
tisamente ‘eq sus sticetorés’, que sean varones de
Vamﬂes 1egtﬁ~mes- v se- verifica que exngurdos
gstos mprﬁea Ta' suéesion’ ui 4gdado natural,y
fina Cﬁgmdaliegmmﬂ Dod' Hernienegildo “de Ro-
xhs' (b), comparando 4 ‘esta con el natural legiti-
m&ds) pot- réscripto. del ?rmmpe ¥ conformindo-
se: con la--opinion *mas’ bien rec1brda en’ pricticd
Ie cotificsa 4 &l Fa™ preferencm , ‘porque por ¢l se
continda’ la ‘Fghacion 5 “pero ‘su adicionador Don
Alonso det Aguila (c) , no atreviéndose 4 hacer
fgual Mp&CYﬁ‘Ca comparacion ;" ni aun’ con el sim-
ple natural ; sino coti el espurio y 12 hembra-le-
gmma Tesueive que ‘esta’ dehe prefemr 3 poxque

=i,

(a) Ex Carpio, de execut. testam, 1ih. 2. cap 19. o 18,
et 1; E Mol 1ib, 2, cap. 5

by T p:ért ca? 6. n. 82.

“(ey Adeamd. part. 1. cap: 6. mm 127) €t T4T.

i
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fo ‘puéde ménos’ que ‘parecer mas .disonatite 4 la
mente del fundador el que aquel la prefiera en ta~
les circunstancias : 'y luego -despues , haciendo’ ob-
servacion: de’ ¢ome entre “dost 6 mds en - qui-
nes concurra algun defecto , se ha de mirar- 4 ‘qual
sea el menor 3 ¥ que'es evidente que en el natiral
agnado concurre la exclusion ‘del fundador con Ia
de la' ley 5 en. lugar de que‘en la cognada-Tegi-
-tima versa > solo1a de -aquel: ,ideduce por-regla
senéral , que 1a segunda’ debe preferir al primero.
Poi la verdad el caso’no dexa.de envolver bas+
pante. dificdltad , ‘ast-efrrel” simple natural , como
en el legitimados; entre Jos quales yb no halledix
farencia alguna’ shbstaneial y ‘porqiie en uno’ y' otre
sé deriva igualmente la agnacion (a) , sin que la le-
gitimacion ‘en 'esta  parte pueda. altérar la’ menot
cosa. No Hay duda que el fundador exigic fas dos
calidades de agoado y de ‘legitimo.en el sucesors
pero tambien parece que eatre el vigor de una y ™
otra se advierte mucha diferencia. Un fundador
tal manifiesta desde luego que su principal desig-
iio - &s conservar ‘4 -todo ‘trance la agnacion de su
familia , como que de este modo nunca se obscu-
rece su mombre : el natural es apto para conser-
varlo, y al reves la hembra legitima , porque sus
descendientes toman el de su marido; y de aqui

(a) Piton. discept. Ar. n. 3.
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se infiere que, aunque no fuese muy de su aceps
tacion el natural, es sin duda para el caso que,
puesto ha llegado el de tenerlo por su tinico ag-
nado , propendié mas.4 favor de él que de la cog-
nada legitima (a).- o N :
- 23 El sexto y- ulnmo caso: en toda espeme de
mayorazgo es quando, habjendo llamado expresa-
mente un fundador 4:los legmmos »; @cCaece que.se
acabdron los de su familia ,¢ y: no hay mas con-
sanguineos que los naturalgs. En ¢l es uniforme el
sentir de los intérpretes por que suceden , aun
quando el fundador sea’ colateral » €0 tanto grade
que algunos dicen se debe verificar lo mismo, sin
embargo de que: los excluya expresamente (b): por-
que proponiéndose en la fundacion conservar per-
petuamente el lustre y memoria . de su familia y
persona , nunca se presume, haberlos excluido en
tales circunstancias ; pues nada se opone mas 4 sy
objeto que la extincion del mayorazgo , y trasla-
cion de sus bienes 4 familia extrafia , segun seria
cousiguiente de otro modo ;. perc’ no obstaate i,
acabados los legitimos consanguineos , pasa-i los ex-
trailos , como eaténeces sobre haber precavido I3 ex=
tincion del mayorazgo , tenemos 4 la vista upa in-
dubitada exclusion de naturales en todo aconteci-
(a) FxD Larr deuss 3% 1. 50,
{b} Rox. 1. part. cap. 6. §. 6. 0. 79.
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miento, de aqui es que en este caso no se les pue-
de admitir. (a)." Mas' si‘el mayorazgo es fundado
por un ascendiente , aunque sea con expresa dispen-
sacion reil de las.leyes generales:, que aseguran 4
los hijos legitimos y naturales en los derechos que
les hemos manifestado en los capitulos tercero y
quarto de este discurso ; y en su virtud excluye 4§
los descendientes naturales de todos los referidos
sus bijos legitimos , pasando en su defecto 4 llamar
4 los extrafios , verificado que esto sea , creo por
sauy justo que sucedan los paturales , sin embargo
.de su exclusion {(b) ; porque de otro modo se ofeq-
deria demasiado al derecho, libertad y natural in-
clinacion que en tales legitimos , cuyo patrimonio
es el mayorazgo , debe haber para con aquellos:
presuncion que , como ya queda demostrado , debe
obrar en el mismo fundador ; ademds de que , por
amplio que sea su privilegio , nunca merece tanta
extension , que infrinja abiertamente las Ieyes de
la opaturaleza.

(3) Trenco, 2. part. §. 3. 0. 171,
) Ex D. Cast. dict. cap. 82. n. 46.
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' .
CAPITULO VIL
. ; H RS . ,N‘:rts
SOBRE EL DERECHO DE L0S NATURALES A SUCEDER
EN LAS CAPELLANIAS , 'ANIVERSARIOS

¥ PATRONATOS,

1 La capellania viene 4 ser un agregado de bie«
nes destinados para la conservacion del altar, ¥
anual celebracion de cierto niimero de misas (a)
El aniversario no solo puede abrazar este objeto,
mas tambien otro qualquiera piadoso, como la dis-
tribucion -de dotes , suministracion de alimentos , y
semejantes {b). Y el patronato es un derecho hono-
rifico terminante 4 -la proteccion- de alguna obra
pia ; v al goce de las prerogativas que-le ‘som
anexas (<) ' B B
.o De las capellanias unas son regulares llama-
das tales , porque los regulares son los que corren
con la administracion de sus emolumentos y cum-=
plimiento de sus cargas; y seculares las otras, por-
que dmbas cosas estan 4 cargo de los seculares, De
cllas unas son profanas , y otras eclesidsticas. De

(2) D.Perezde Lara,de Aniv. et Capell. lib. 2. cap. 1. 8. 2.

() 1d. Lar. lib. 1. cap. 1. 0. 20
{c} L. x. fit. 14, Part. 1.
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estas Gltimas algunas se dicen cum plebe , porque
tienen anexa la obligacion de ayudar en el minis-
terio pastoral ; y sine plebe, que son las mas co-
munes , las restantes , porque desconocen tal obli-
gacion. Tambien se llaman sacerdozales aquellas que
exigen sacerdocio in actu , aut potentia proxima e
el capellan: y no sacerdorales las en que basta ten-
ga aptitud remota. Todas las eclesidsticas son pro-
piamente capellanias : para su ereccion se requiere
la autoridad del Papa ¢ del Obispo : quedan suje-
tas 4 su jurisdiccion y colacion; y en suma, quaa~
to 4 sus cargas y privilegios tienen igual considera-
cion que qualquiera beneficio simple,

3 Pero para la fundacion de las profanas solo
se requiere la voluntad y disposicion del fundador,
Sus bienes no salen de la esfera de profanos, y en
todo se consideran como tales, Asi es que no son
propiamente sino abusivamente capellanfas , mas
bien aniversarios que otra cosa: y de consiguiente
tambien puede poseerlas el secular como el eclesis-
tico; el varon como la hembra ; y el impibere co-
mo el mayor , baciendo qualquiera de ellos que se
celebren las misas prescriptas en la {undacion;cuya
sucesion se gobierna 4 manera de los nayorazgos (a).

4 Los aniversarios se fundan al mismo modo &

(a) Add. ad D. Mol lib. 1. cap. L. o 25. 26, 27, 29, et 30,
D. Per. de Lar. de anniy. lib. 1. cap. 3. n. g,
B
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simplemente ; esto s, ¢ vinculando sus bienes, po=
niendo el cumplimiento de sus obligaciones al cargo
de una sola persona , 6 al de muchas de cierta fa-
milia ¢ comunidad eclesidstica 6 profana. No pue-
de haber patronato sin que primero exista alguna
de estas & semejantes fundaciones piadosas sobre que
haya de recaer. En su objeto sobresale, como se
dexa ver , el espiritu de caridad ; pero es preciso
distinguir. A veces trata el fundador solamente de
socorrer 4 la iglesia, 6 4 su familia 4 4 las extrae
fias : y 4 veces manifiesta tambien que atiende 4
conservar su meémoria y €l lustre de su familia. Quan-
do vincula el patronato activo de una iglesia , cas
pellanfa 6 aniversario , puede llevar el objeto de evi-
tar aquellas ordinarias y eternas contiendas que co=
munmente acarrea su division ; pero por la mayor
parte , v lo mas probable es que aspiré 4 ilustrar
su familia con el honroso titulo de patromo. Sile
dexa en calidad de libre , puede ser familiar , gen-
tilicio , heredirario 6 mixto , y tambien real: ¢l pri-
‘mero , quando le deriva por los agnados solamen-
te : el segundo, quando entre agnados y cognados
nio hace difetencia : el tercero, quando en el suce-
sor no exige mas calidad que la de heredero del
patrono , sea de la familia 0 sea extrafio: el guar-
to, quando simultdneamente egige las dos calidades
de consanguineo y heredero : y el quianto, quando
le agrega o anda incorporado 4 cierta casa o for-
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taléza , en. que nada mas se requicre que poseerla.
Ordinariamente es bereditario , ¥ si no se demues-
tra-algusa otra circunstancia que lo califique , por
tal puramente se le debe reputar: por el contrario
el reql nunca s presume , y s muy raro el que
se ve (a) - T

g Hemos indicado los distintos objetos que se
puede proponer un fundador , y nunca recomenda~-
remos lo bastante la observancia sobre esta diferen-
cia : -porque siendo nuestra primera obligacion la de
descubrir su.intencion , ningun otro medio hallamos
mas 4 propésito para conseguirlo (b). Dexando vi-
ealade un aniversario , capellanfa profana 6 su pa~
tronato active (que es lo misme en substancia}, co-
mo demuestra que su objeto principal es igual al de
los mayorazgos, se evidencia que tambien se deben
seguir las mismas reglas en su sucesion (c); y de
consiguiente el hijo natural tampoco tendrd mayor
derecho 4 los unos que’ 4 los otros, atento 4 que
en todos versa puntualmente la misma razon sin di-
ferencia alguna, Por el contrario, quando quedan

..(a} Luca, de jur. patron. disc. 21. n. 4. disc. 24, n. 6. dis-
«cuts. 29. M. 4. disc. 60. per tot. et in summ. B. 29. Piton. dis-
cept. patron. discept. 4. nn. f. 2. ¢t 3.

(b) Mostazo, de caus. pils, lib. 2. cap. 6. 0. 31. et lib. 3.
cap. 8. n. 8 . '
 {¢) D.Valenz.cons.172.0.8. D. Mol lib. 1. cap. 1. nn. 2.
et 30. et ad eumd. D. Castillo , cap. 67. n. 25. ‘
nb 2
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libres 5 pues asi como falta aquella particular de-.
mostracion en el fundador , y por otra parte se ha~
lla que en el natural se derivan la nobleza y otras
iguales prerogativas de la familia , que le constitu-
yen agnado 6 cognado civil de ella, 6 (por su ine
disputable aptitud para heredar ) puede recaer en I
herencia del patrono 3 de aqui es que en qualquie-
Ta caso sucederd en el patromato activo como ¢l le-
gitimo (a), _ ‘
6 Mas por lo que toca al patronato pasivs , ya
porque no es tan considerable como el active ya
perque en drden 4 ¢l siempre el fundador mira prin~.
cipalmente 4 exercer una obra de piedad , y agena
de ostentacion , es consiguiente discurrir acerca de
los naturales de muy diferente modo que en el ge-
#ivo vincular (b). Tan 4 propbsito son para hacer los
sufragios espirituales , 6 desempenar otra. piadosa
obra como los. legitimos : en unos y otros se exer-
cita igualmente el espiritu de caridad christiana,
quando se trata de dotarlos, alimentarlos ¥ socor-
rerlos en su necesidad , que regularmente es mayor
en los naturales por defecto de legitimas forzosas;
y asi parece que 4 excepeion de aquellos casos' en
que ¢ el fundador les excluya expresamenie , & en

196

{a) Piton. discept. 41, n. 3.

{b) Luca, de jur. patron. disc. 2Q. . 4. Barbosa , lib, 3
vot. 8. n. Go, .
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que de concurrir separados 6 unidos con los' legiti-
mos de igual linea y grado, se les siga 4 estos de=~
trimento (segun se verificaria en qualquiera cosa in-
dividua , en que admitido el natural dexaria exclui-
dos por consegtiencia 4 los legitimos , 6 en las di-
viduas entre cierto, ntimero , en. que el aumento de
dichos naturales disminuiria la porcion de estos otros)
siempre aquellos se entienden Jlamados :.. y  pot
la misma regla guardando.la debida proporcion en=
tre dmbas clases , quando, ¢oncurran:4. competir Ia
preferencia de una capellanfa , halldndose el natural
en mas préximo. grada , é; teniendo. mayor enlace
de. parentgsco que el legitimo , debe preferir 4 este
por 1a; mayor afeccion. que. s¢. presume ‘en. el fundas
dor respecto de la Jnayor inmediacion ¢ union que
~respecto de la mejor calidad (a); ¢ aun quando se
Alamen los legitimos , 0o solo eptra 4 disfrutar. de
1a obra. pia ¢l que derive del natural ; sino tambien
€l que proveaga del espurio, como . lo. confirma el
Sefior Castillo con una decision de 1a Rotz (b).:
7 . Mas vana es de consiguiente en esta materia
Ia .especulacion . de si el fundador: usé de palabras
Civiles d naturales 5 en que algunos (¢) ocupan el
tiempo iautilmente para deducir la exclusion de Jos

(3 D. Cast. cap. 67. 0. 31. Piton. discept. ;' n 23. :
(b) Supr. cap. 67. n, 31, 7
{c) D. Cast. eod. cap. 67, ad fin. Cevallos » Q- 164,
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ratyrhles en €l primier ¢aso , y $u inclusion en el'gen

gundo ; pero. mucho mas justos y discretos aquellos

que establecen por mdxima que, ‘quando se trata de

algun favor: que tiene por principio la equidad, siem-

pre‘se admiten 4 ¢l dos -patirales baxo las palabras

ambiguas (a) ; y que mirando aquella diferencia con
‘el merecido desprécio , han sentado por cierto que
‘qualesquiera palabras-, 4 saber, bifos, parientes,
“propingrios., lds e witicasa , linage , geﬁemcim , cepd,
geiitesy progenie |, consiguinidad , familia $prosa-
pia ,-sor perfectamenté sindnimas y de igual signi-
ficado (b); Nlegando todavia 4 confesar uno-de los
sifsphos (€] e admite dicha’ diferencia’ct que 4 vis-
“ta de goZdr 165 naturales €n Espafia de 13 nobleza
v distinéion - de ‘su‘familia ,’ no ‘halta el menor- re-
‘paro-en que"en-trea baxo las palabras' civiles’, somo
“pasa | agnacion , &, Don Francisco'Mastazo (d) re-
‘fiere la opinion de los qie ‘les admitén’ bakd ellas
‘indistintamente ' 1a7de Tos que les excluyen baxo lds
mismas, attibuyéndoles la singular virtud de mani-
festar como el fundadoer quiso -cotiservar el esplen-
‘dor de su-familia ;' y la-de otros que hace depen-
der ‘su inclusion -6 exclusion- de las conjeturas que

ER S

(a) Gautierr. Iib. 3.q. 82. 0. 6. ‘

(b) + D. Lar. de anoniv. lib. 2.°¢ap. 2. 1. 23, usque ad 26.
(¢) DPiton. dict. discept. 41. 0. 3. ‘
(d) ' Eib.:3. cap. 8. 4 n. 1, usque ad 10. R
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aparezcan ; cuya tercera y Yiltima opinion es la que
prefiere , recurriaado,i la segunda en defecto de
copjeturas , para no. admitir 4 los naturales dnterin
baya legitimos de qualquiera grado.s yla razon en
que se funda es-la -ya-dndicada. de: que, 1o habien»
do mejor interpretacion que la que ofrece la misma
aaturaleza de la fundacion,.y no haciéndese -esta
(habla de la:capeliania -es pecificamente ). para coas
servar aquel esplendor , sino para soporiar las- sa-
gradas cargas: de su instituto , es de creer que el
fundador no fixo principalmente la consideracion
sino en la aptitud:.y ‘gapacidad: del:invididyo de su
familia , ya legitimp ; ya ilegitimos, gue fuese mas
4 -propdsito para desempeiiarias, - S

g Excusado es meditar mucho para conocer, lo
uno que Mostaze no ha becho el discernimiento que
convenia de patronate active vincular: al: pasivg; y
lo otro que su tresolucion no corresponde 4 la- ge-
neral eficacia del fundamento que propone : porque
segun él, dexando siempre ilesa , como es justo , Ia
preferencia de legitimos 4 naturales en paridad de
circunstancias , debid anteponer. su wvirtud 4 la de
aquella ridfcula diferencia~de veces , para -admitic
baxo qualesquiera 4 los naturales , no en defecte de
todos los legitimos , como supone, sino de {os de
ignal grado y union ceon el fundador 6 ultimo po-
seedor. Pero aun quando no quedara sobradamente
convencido quela referida distincion debe proscri-
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birse enteramente’, por no tener ‘mas apoyo que el
de una chimera, 3;no se perciben ya de léjos las
perplexidades que su préctica’ infundiria en cada
caso?:La ley . de. Partida (a) dice : “De una sangre
son-llamados aquellos que han parentesco entre sf
€ como quier que son todos iguales, non lo pueden
ser-en las hosras y en las buenas andanzas de este
mundo.” Su. declaracion es general , no solo para
entre los legitimos, sino tambien compardndose con
los naturales , cuyo lugar en este caso hemos de-
signado eportunamente ;- pero , por lo que mas hace
en-la actualidad 4 nuestro. propésito , lo que evi-
dentemente se saca de ella es que tan de una san-
&re > estirpe J familia es el natural como el legitis
mo. ; En donde hay otra que hubiese discretado esas
palabras civiles de las naturales? ;En dénde siquie-
ra una uniformidad de dictamen entre los autores
sobre el particular? La palabra sangre suponen al-
gusos (b) que es civil. ;Y por quiénes entiende es-
ta ley baxo ella, sino los que tienen parentesco en-
tre si? Luego no pudiende dudarse que entre legi-
timos y naturales hay parentesco , tampoco deberi
disputarse que con los naturales de su familia ha-

‘bla el que liama 4 los de su sangre,

(a} 6. tie. 15, Part. 2.
" (b) Guarcia, de benef, vol. 2. ¢z 15, B 39
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s:9: Ya hemeos:indicado ‘el embarazo; en .que -tro-
piezan los que tanto.sutilizan en esto de palabras:
& saber que hallando con un fundador. que vero=
similmente ignore: el valor: de las wivilesy, se vefven
la. precision: de:darles el significado <natural, -Pero
jno serd. unodesvario el fiar. de semejante bagatela
Ia exclusion é admision de .aquel.4 quien correspon-
de eligoce delatfundacion? Aquellasley de Parti-
da:y:dequeren otra:-parte.[a) hicimos mérito., 380
nbs “ensefia. que: las ;palabras.del fundador se deben
entender llana , sencilla,y ‘saturalmente? Pues jpor
- qué , desentendiéndonos desuna tan segura y €xce=
leate-regla:, habremos de .entregarnos 4 .disourrig
vagamente segun. el capricho de algusos: que ;- a8+
pirando-tal vez mas-al renombre de sutiles que de

sblidos , -han puesto esta materia- en ¢l estado :mag

obscurd ¢ impenetrable? Bl 4nimo: .i:iel:"i:ﬁmﬁaéeét%:dg\
toda ‘obra-piay quando trata,puramente de susChims

plimiento;.es fncontrovertible:que estd revestidoide

un espiritu: de piedad : debemos suponerlo muy. diss

tante: de.imaginar en:las.escrupulosidades civiles;.y

por: lo mismo. ningun.oiro caminocipuede: ser .mas

errado para- hallar-sy’ voluntad ;que ek de ocurrir §

tales ‘invencionds , 6 ‘por. lo. méoos solo serd. bueno

para aquel, de quien se sepa haber subscribido 4

elias.

Fro T
Per mem e T R Lo o - .
o LEAN LA FEEON 1 T S

(3) Cﬁ?: 6. it 2s . i L oy
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1o v Mas: puesto. que ‘el - fundador:; -quandd haga
los llamamientos , asi al patronate - active , como al
pasivo , diga solamente que sucedan: sus: parientes,
6:el “mas prdxfmo -y sin explicat: respecto. de quien
se Ha de -entender.la: mayor -prox¥imidad ;-4 saberi
§i de él' misme ; si-del tiltimo poseedor.;, ¢ si del
patrono., quando se. trata solamente: del. pasivo; y
compitiesen “la- prefeferciaiotrositantos consanguis
neos -de 'mayer: proximidad: respectiva:dcia: cada
uno-de aquellds tres: en:tal -casoise distingue de
quando el fundador llama 4 los mas proximes de su
familia, genérica , ¢ indistintamente , & quando, for>
maialgunos Hamamientos:especificos f lincales:y: 4
manera de mayorazgo  dando & cada unoisu gra#
duacion ; 'y adem4s dice que suceda el mas préxis
mo:(a). En el primer caso se resuelve por. el mas
proximo-al fundader § pdrque ‘dcia él -estd la pre-
suacion: de mayor. amor', ¢ idterin: no haya' llamas
mierito que:induzca otra predileccion ,.en su favor
debemos suponerla. En el segundo, como descubre
que. le va derivando gradual y progresivamente.pox
las lineas .que forma en primero, segundo, tercero
v mas lugares, por cuyas: reglas tambien se.va di-
rigiendo el patronato 3: de aqui es el ‘suponerse con-

() D.Cast. cap. 67. n. 19, usq. ad 23. Mostaz. lib. 3.
sap. & 33 PR EPEY
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fortne con- la. intencion. del fundador que el mas
proximo- al dltimo; legitimo:. peseedor sea el pre=
ferente, ol ool DL P .

1t - Pero ;como quiera que esta seéa doctrma ‘mas
bien recibida , no dexa de tener sus impugnaciones
y dificoltades (a). Podrd correr mas notoriamente
por -ciérta’¢on respecto 4:1a mayor:proximidad. del
fundador : ‘porque: es mas ficilipersuadirse s que es-
te' preaimase sus parientes cercanos 4 los remotos (b)
Tampoéco habrd reparo en confesar la preferencia
al {mds ‘préxfnedel Gitiho: poseedor “respecto de
una-¢apelania“profina ; ‘aniversario 6 patrohato ae=
ztivo vinm!a»r de una iglesia -6 eapellania eclesidsti-
€a 3 por Jue -respecto de una y de otros se. puede
toimar 'por argumente’la ley de Partida.(c) que, en
défecto vde -los descendientes del pestedor ‘del reys
no ;, declard: corresponder la sucesion 4 su mas in+
ediato’ patiente ;  adem4s de que la razon: arriba
demostrada - para este caso no. dexa-ide ser bastins
te satisfactoria (d); Pero desde luego parece qué nd
obra’ conitanta eficacia en el parronato: pasivo ide
1a ‘capellania’ eclesidstica, 6 de un aniversario, ed

,(%). Mostazo , supr, an. 34 ef :37.‘
(b) D. Cast. cap. 67. nn. rg et 20.
(c¢) 2. tit. 15, Part 2, ’
(d) Add. ad D, Mol lib. 3. cap. g. 0, 1.
Lc2
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‘que el fundador prefiera % los inas - proxfmes de cies:
tas lineas “para la ubtencion de aquella ; 6 -de los dos
tes , alimentos ¢ subsidios de la dotacion de estg,

. buscando en ellos otras .qualidades. personales ; ¥

. aun quanto al tltimo cabe mayor dificultad , por
" norconstituic: un.-derecho individuo y. permanente
tomb: kircapellania,: La. eclesidstica 6 un aniversa-
tio quanto & 8w patronato; pasive se . equiparan..al
idyorazgo: saltuario; porque , ast como. en €l.no

sevrepara al igrado , ai 4 1a linea , sino al que en=

" tié toda-la-familia invitada & sy, goce ;es-el . mayor

enr edad:, asi tamibienen la capellania: se-mira;al
que' es ‘sacerdott, O estd e ;\,a’ptiauci ‘proxima b.xe-
mota de serlo : y. en el aniversario ,- si.-hay 0 ng
personas , en: guienes. concurran: las. ;g:a}ida@es - eui~
gidas! por: el fandador. para la- inversiony . distzi-
buicion - de sus- piadosos auxilios (a)Puede. verifi-
cdtse que en la linea predilecta: mo se halle 4:la
primera -provision persona. alguna de las que exige
1a: fondacion , (- haberlas, 4 la! segunda: 3 ¥ siendo
evidenteque ek mayor afecto del fundader:estd. por
los imdividuos, de aquella liaga ;. aunque. al’ tiempg
sean los mas remotos respecto del ultimo 6 tltimos
que gozdron del aniversario 6 capellania , tambien
era consiguiente preferirios 4 los de 14 seginda 6

—

{2y D. Almansa, disp. 1. ¢ 1. 1, 200, et 207, -
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tercera linea mas: proximos; de que se infiere con bas:

tate demostracion que :la-respectiva mayor. proxir
midad .con los queacabasensde disfrotar.de una. 6
de otro:,-no debe entendefseconld generalidad;, que
&s -tan comun , Sino guando se hallasen estos-enila
mejor linea de- quantos compitanila:preferencia. Asi
parece en efecto mas conforme con la voluntad:dgl
fundador , que con pleno conocimiento forma cier~
tas lineas , y gradua 4 cada una su respectiva pos-
teridad 6 preferencia ; mas , como por otra parie
tenemos 4 la vista un expreso llamamiento de mas
proxfmo , en supuesto de que lo entendamos con el
fltimo que disfrutd del patronato (& sea con el fun-
dador, que para el caso es indiferente}, por no fal-
tar 4 la propiedad de su significado , es menester
darle toda virtud; conformindonos en esta parte con
un considerable nimero de intérpretes (a) que en 4m-
bas obras pias, esto es, asi en capellanias, como en
dotes , legatos , alimentos , &ec. observan las reglas
y doctrina que arriba va propuesta.

12 Parece que solo resta tratar de como los natu-
rales pueden llegar 4 gozar de estas obras pias por
eleccion. Pero de lo dicho hasta aqut, no solo en ra-
zon de su indisputable mayor aptitud para suceder en

{2) D. Cast. cap. 67. 1. 22, usque ad 25. D Rox, de Alm.
disp. 1. q. 1. . 207.
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ellas :por su propio derecho, que en los.mayorazgos y-
patrogatos activos vinculares; sinp tambien quaato 4 la
de ser elegidos e los referidos.mayorazgos, se dedus
vesinambigiiedad alguna loique quanto al-patronato
detivo .y pasive de aquellas habrd .de resolverse, ¥
fpm' 10 zmsma omitimos teda. otra: dsss:i;swn en este
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SOBRE  EL 'DERECHO -DE ' LOS 'NATURALES ‘&' SUCEDER)
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¥ & Emprhyteusis '3 - nombre-griego ., equivalente £
foroien nuestro idigma ,.es up: contrato escrito ;en
cuya virtud- el duefio, de cierta cosa inmueble transe
fiere:en otro el.dominio Aitil de ella perpetuamens<
te , 6.4 -tiempo, sefislado ;. durante el qual el-reci=
pignte; contribuye: al.transferente, con el cangn es-
tipulado - en: reconoeimients -de su.-dominio direcn
to (a). El objeto. de sn establecimiento ha sido el
de. extender y fomentar la agricultura , ya aseguran-
do enmanos. del: labrador aquel campo-esteril que
se proponia fertilizar con su suderi; ya recom pens
sando: oportunamente sus -afanes; en una ' operacion
tan interesante 4-1a publica y particular- felicidad:
causa. por.cierto - que -dignamente; ha- recomendado
la iglesia en la dacion de sus:tiestas en. enfiteusis (b),
El-Emperador, Cenon fué: el que. primeramente bha
designado su formalidad ; sacdndola como una ese

X (3) L- 285 tﬂi;}: ~89'f'Part;._’. Valagc' de i“fe mehyto%q- I? __Y;, 2.
(b)  Cap. ad aures 7. de reb. eccles, Elbertus Leo ad robyic,
cod. de jur. emphyt; - -, s
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pecie media de entre la venta y la locacion ; y nues-
tros legisladores la adoptdren en’el fhismo concep-
to. En medio de la gran afinidad que tiene con el
feudo-,-una de: susmnas esenciales diferencias .con»
siste en, que . asi- gomo, este., Por. su, paturaleza es
casi del todo gratuito ; asi tambien aquella, y prin-
cipalmente las de nuestros tiempos, son casi del to-
do-onerosas’s son: Correspectivas y mit grhenté obli-
gatorias ; 'y ‘de 'una) rigurosa ¥ puntualiobservancii:
sus ‘condiciones (a).: De ellas: pues:habla 1a-ley de
Partida’ (b) en:'estos térininos: Contractis emphy-
reuticus ew latin tanto:quicre decic eni-romance co=-
nio pleitor 6 postural que’ €stfecha- sobreicosa- raiz;
qiietids dada 4icenso: seiialado paraed toda- su:.vida
dc aquel ‘que’ la rescibe y 6 de sus-herederas, & ses
guad se’ aviene por cada afio-: ¢ talpleito como
este debeiser fecho com placer:de ‘dmbas las. par-
tes';:& 'por escito iz cade otraigulsa’ non valdria
Otrosi deben ser’ guardadas todaslas conveniencias
que fueren escritas ¢ puestas en €L s
ola o consediiencia de esto’y y ‘por lo que mira
41la sucesio de tas enfitewsisy Se distingue de quando
s6n puratifive bereditarias | quando’ ptiramente fawi-
Tiarés 6 46 pacto 'y providencia 'y quando miwsas (C).

< fa) Walascosdojur. emphiytuq, 1. 12, gl 390 6. 3 LBt 4o

o

.w’zz(c};;*.; SR aomabsing FiERat s Jun oo pnin L
(c) Luca, de emphyt. disc, jo. wsque'ad 550 = ot
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La puramante bereditaria es aquella que se otorga
en-favor de-uno ;y de sus herederos ¢ de'sus des~
cendientes j"no como:tales; sino en quanto de he-
reden. En.elld se sucede. como enotros qualesquie:
ra “bienes alodiales; y - de consiguiente del mismo
modo se transtiere en el descendiente que en el co-
lateral , ascendiente 6 extraiio del que la reczb con
tal ‘que recaigan:en su derechoi{a). ‘
. La puramente familiar ; 6 de paato y provi-
dencia es la que se concede £ alguno para él y sus
descendientes : de suerte que el que lo sean tales
es tan indispensable: para suceder en. ellas, como su-
ficiente (b). Es.de:notar no obstante que en esta clase
de enfiteusis tambien-hay -algunas que 4 la simple
calidad de pacte y providencia abaden la de indivi-
duas en propiedad y aprovechamiento, quando en
su constitucion. sé les. designa el 6rden de suceder 4
manera de mayorazgo: circunstancia , de que in-~
dudablemente se pueden revestir , sin que los hijos
«del recipiente no sucesores {a puedan impugnar le-
‘galuiente,, si- solo ‘reclamar el importe de lo que su
-padre hubiese expendido para su obtencion ; por-
-que-,  como el concedente , de quien proviene todo
€l derecho, tenga un absoluto arbitrio para arre-

() Valasco, 9. 4. nn. 9. et 18, Luca, in summa, de sm-
phyt. n. 135, '
(b} I Covary, lib. 2, cap, 18, o 1.
pd
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glar y disponer ‘de -sus bienes' segun mas: bien le
acomode., y ademés reporte un-conecido beaeficio
de esté pacto, sin .eliquak veresimilmente., ya que
lo: impone, mo:se  desprenderia de: ellos, . de .aqui
es.que su.observancia~debe -ser puntual y efécti-
va (a): y en este caso.el drden y régimen de sue
cesion no podri ser otro que el designado en la car~
ta enfitutica ; y encdefecto de Hamamientos esper
cificos , & de faciltad para elegir sucesor, :que sue-
le imgonerse con mucha. freqiiencia , se seguirdn las
reglas comuaes dé preferencia de linea , sexd y edad,
como: en los ‘mayorazgos regulares (b it

-4 ‘Mas en lasrestantes enfiteusis. de. pacio y. pro=
widensia , que por-su-haturaleza son-libres .y divis
sibles , quanto 4 su aprovechamiento 4 o ménos, no
hay diferencia ralguna.de varenes & hembras :. por
ningun titulo pueden transférirse 4 extrafios::. tam-
poco el accipiente 4 otro: posgedor puedeiquanto: 4
ellas perjudicar de modo alguno 4 sus hijos; y de
consiguiente aun quando los exherede justamente, no
por eso dexan de-derivarse en ellos, porque no las
reciben. de. él sino del duefio aforante : no se les im~
putan ensus legitimas , ni suceden por porciones he-
reditarias sino por partes iguales segun la mayor

{a) . Dicha L. 28, tit. 8. Part. 5. ibi: %6 segund se aviene,”
L. 2. tin 16, lib. 5. Recop.
{b) Luca, de emphyt. disc. 11. 17. 32..47. §2. et §5.
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proximidad dergiades! diferencidndose en todoesto:
dedas senfitensis bevéditarius | v asemejdndose 4 los
fideicomisos «familiares (a). Don Alvare Valasco (b}
muevesin embargolla gitestion dessi, concedida la'enfis
teusis\parmanedy \sus ‘descendientos sitsplomente [sers
précisosque estos'd larcalidad dectales; agreguen tam-
bien 1a de dercderos para suceder jen ella : y distin~
gue de quando es eclesidstica, e cuyo. ¢aso’ consis
dera. como ' indudable la- negdtiva , 4 quando es ses
calar, 'y auiqie ‘en estestambien 14 considera pot
mas: clerta’, ‘parecé no se ‘résuelve 4 'su favor con
igual firmezai; péro el Sefior Covarrubias indistinta-
meate (), "y con evillente razoll ln-admite por cong-
tante en'4mbos ‘casos: ; pyes:isiendo ‘patente gue la
letra-del pacto: es 1a'ique .decide -, y estando claro
su significado, no parece haya en que detenerse en
qualquiera de los dos. - o0 ooy L L
t:g ‘Tambien se distingue comuniente de quando
la enfiteusis es eplesidstivg s quindo es secular, para
admitir 6 excluil en una 6 ew otra generalmente 4
los consanguineos 6 4 los extrafios ; pero lo cierto es
gue, sieado el pacto demosirative de st -especie y
calidad , ed nada se diferencia’, sino que dmbis se

N £
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fa) Valase. sapr. q 53 0. 6. qu 54 6. q £5. et 5 6. ;56}
tot. et 59, n. 6. D, Covar, 1ib, 2. var. cap. 18. am 1. 2. et 3.
(b) Dict. q. 5400 600 - N AN DR 5
{¢) Suapr. proxim. b G NI
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gobiernan pustudluente por. las ‘mismas ireglas.-Ea
diferencia proviene de su respectivd naturaleza ; esto
es , que, siendo la de 1a primera de- puctoy provi-
deneial, anpque s¢ conceda. simplemente ; y 'sin de~
cir..que es para’ los deseendi entes: 0 herederos-del res
cipiente , siempre-se entiehde por ‘los primeros ‘sola=
meate, 4 ménos que el pacto6 condicion expresa ld
haga degenerarem hereditaria & mixtd;; v al reves,
siendo la segunda por suspaturaleza bereditariasiems
pre se supone taly: 4 no-ser. quesla dstrac del pacto
la varie én algnna de las wotras dos-especies {a). He
aqui como se explica una ley de Partida-(b)-acerca
de Ja -eclesidstica:t "4k censo: dan los-homes algunas
cosas , é la carta.de lo que ast-eg-dado. debe serfex
cha en ésta manera & sepan quantos esta carta vieren,
como- fulan , Abad de tal Monasterio , con’ oborgas=
miento é con placer de suo Conventos=otorgd 4.cens
sou~ & fulan recibiente por si & porsus heredéros tal
casas- de manera que él¢ los que de 4l descendieren
fasta tercera generacion, puedan haber é tener la ca=
sa sobredicha.” \

6 Puede.suscitarse ahora la gijestion de si estos
descendientes han de ser precisamente Iegttimos ,.0
bastard sean naturales , no solo quando la enfiteusis.
es secular , sino tambien eclesidstica, libre @ vincu~

(a) Valasc. g. 39. na. §. Q. €t 11, . oo
(b) O tit. 18. Part. 3. i o
ni

f T
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Jgr. El Seiior Gregorio Lopez , glosandola cliusula
de la ley antecedente ¢ los que de él.desceadieren”
refiere la opinion de Baldo, que en fuerza de ‘otra
del; codigo resuelve que en la eclesidstica nosentran
los naturales ; pero-no manifiesta claramente el que
se adhiera 4 ella. El Cardenal de Luca (2) dice:que
en esta enfiteusis no suceden , aun quando sean legi=
timados por el Principe , fundado en que verosimil-
meate repugna 4 la.iglesia que entren ellos 4 disfru-
‘tarla .y que. aun eny da. secilar se requicre sean le-
gitimados. quande, es de pacto p providencia.; perp
por la verdad yo no puedo desentenderme de la irs
racionalidad de esta opinion. Supongmos que, sl les
excluye la letra del contrato, excluidos estan perpe-
~tyamente, sin 12 .menor dificultad. Suponemos.-tam-
bien que jamas pueden disputar la preferencia 4 los
Jegitimos. de mejor 6 igual lisga y grado ; mas pres-
cindiendo de esios casos, tambien poas convencemaos
Q¢ gue Ia };ey y la razon se iﬂ»clinawdemosira{ivd@-
VOrece ; porque Ie,]os de calzﬁcar é los descmdzmtes,
de que habla,. con la legitimidad que comprebende
gmémamgnte & todos los. que nosean.incapacessde
suceder ibi; ¢ los que de ¢l descendieren” ) ;6o
pues habremos de coartarla 4 los legz{ mos? Al re-
ves hablando ella indistinta ¢ indefinidamente por

A I ;o
R Foout o

{2) Insumm. de empliyteusiy mo2g, < 0 ol L
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piiversal debe entenderse (a) 1 con que siendo evit
dente que seghn este principlo les comprehende; colt
igual demostracion resultard que les favorece,

sop o Weamos -per. extenso lo-que-dicta la razon.’ Por
decontado es tan-frivolo-.como equivocado-el fndal
mento dd que débambs ereer ciertd repugnancia en
laiglesia pdra con'los natirales : 'y quando asi firese]
punca superaria los cortos limites de un# conjetura.
La“iglesia.detestaiel vicio | 'y sclapiddadel’ ‘misera-
ble , mucho ‘mas ‘quando ves inocetite ;- Miucho ~mas
quando 'su” miseria procede de la culpadersu padré,
S¢gun-su recta intencion masi bien privaria de'la ent
fiteusis-al segund@ -que al-primere: Pero sobre tod@
$quésto. distan’estas considéraciones de las gue ‘st
len concurrir en la celebracion de ‘tales cotitrato®
Recordémonos de su instituto, de su esencia y de
su g‘cgeto. La- meger ‘gntre-todas las cen;etums es. ia.
que ; como ya mas de ‘dna’ vez hemos dicho'; pro=
viene dela nuturaleza del ‘misino actoi(b)y yisegun
-este principio arregiam% l4 siicesion - de fideicomis
808y mayorazgos y patronatos. Indicamos tambich
‘domo+y para todo quante 0o fepugna 4 -aquella’, €l
warural se'considera como otroqualquiet individuo
de! sl:a&fa’imlza B mm zma*dmos que como ¢n ma-
v UA S . oo Pl
"f:‘”ga}f‘“i*ﬁf‘%{"e‘? de Lar. de aoniv. Ib. 1. cap. 16. 3 m. If.
D. Mol. tib. 4. cap. 2. nn. 21, et 27,

(b) Darbosa, lib. govor. g8 m Goues i 0l L
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terias pias no se haga aprecio de las escrupulosida-
des civiles , siempre se entienden llamados 4 Jeo. fa-
vorable (a). Adaptemos ahora-la piedad siempre ilus-
trada de la iglesia para con los infelices, Jaturaless
¥ » 00 queriendo aun convenir en tal adaptacion , re-
flexionemos sobre los demas principios que le subsis
guen. ;Podrd decirse (qualquiera que sea la‘enfiteus
§is) que repugna al natural? ;Es tal vez algun con-
trato de pura utilidad y beneficio del, JFecipieatg, pas
ra que Unicamente consultemos la voluntad , y esta
presuata , del cancedente? 3 Ea su objeto no termina
4. recmnpensar de a%g;m modo la labarioaadad, fuiu-e
ra O pretérita del. ‘primero y.de suifamilia , .y 4. que
estos reconozcan onerosamente el dominio directo
del segundo? Digan pues los que opinan por la ex-
clusion. de-los naturales si en algnna de estas cosas
advierten diferenma {de aqs}ellas que no.sean puras
mente imaginarias) entre ellos y los legitimos. Es
este propiamente uno de los casos, en que Don Ge.
rénimo Guzman de. Molma gracmsamente nota (b) 4

s e

(a) D. Cast. cap 67 n.;r Gnt;errez Ezla 3 c; 82 n. 6
Mostazo , fib. 3. eap. 8. n. ro. Gonml ad reg. 8. cancell,
gl5. ex n. 109,

(b) Veritat. 5. n. 48 ibi: “Eece quam nudi, sine ratione,
et lege, tot, tantique doctissimi viri , ultimi primotam vestipia
sine luce sequentes { Andabatarum more) caco lamine , ocglis.
que ligatis ad metam, dimicare vencrunt.”
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tales escritores de haber discurrido sin ley y sia
razou: - T - :
- 8 La enfiteusis wixza es aquella que se otorga en
favor ‘de alguno para & y sus descendientes bere-
deros 5 de modo que 4mbas calidades son indispen-
sables en el sucesor 6 sucesores (a). El referido Don
Alonso Valasco dice (b)que , como las seculares sean
por su natufaleza mas aptas para derivarse en los
extrafios que las eclesidsticas , de ahf es'el que pue-
dan suceder en las primeras , aun quando se con-
cedan pard hijos y berederos ; cuyo Hamamiento es
puntualmente ‘el que constituye la especie de que
tratamos ; pero lo cierto es que 'si no hemos de per-
der de vista que , por mas propia que sea de las ecle~
sidsticas la calidad de pactoy providencia , y de las
sesulares 1a bereditaria , unas y otras se rigeny go-
‘Biernan por la convencion particular que se-les ad-
hiere, debemos de sentir de"diverso modo. A la letra
del contrato , quando tiene una clara ¢ indubitada
inteligencia , se ha de estar precisamente , sin que
podamos admitir el menor rigor ni iedulgencia en

~esta parte (c), Debe ser un supuesto que , quando

se usa de la simple palabra kerederos , ninguna otra
circnnstancia se exige , qual sea eclesidstica , qual

k3

() D. Covarr, lib. 2. cap. 8. o, 1.
&) Q. 54+ 1. 9. ubi supra.
{¢) L. 28 tie. 8. Pare. 5. 7 2. tit. 6. lib. 5. Recop.
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secidar , la. enfiteusis que-la comprehenda , no obs-
tando 4 ello la ley de Partida (a) , cuyo ‘substancial
cantesto dexathos transcribido en:quanto:dice debe
ser fecha al-recibiente por s & por sus berederos ; pot-
que aqui no quiso , como:abundantemente demues=-
tra su espiritu, que concurriese precisamente en los
descendientes 1a calidad. derberederos:y sino que , uni=
vocédndola..con la de descendieates , :contemplé 4 es~
tos: por:herederos ‘natos , al modo que. entre los 10=
manos (de cuyo derecho tiene tanta substancia aque-
lia legislacion patria) lo mismo importaba decir hijo
como-heredere  y :esto se convence mas biea advir=
tiendo'; como posteriorimente descubrié su verdade=
za inteligencia por las subsiguientes palabras: ®de
manera. que €l ¢ los que de €l descendieren puedan
haber',: &c¢.” :No afiade: pues. ¢ beredaren , sino que
se limita ‘4 la ealidad de deéscendientes § con que es
visto con suficiente claridad que ella sola s la que
exige , y de otra suerte la enfiteusis eclesidstica no
seria por. su naturaleza. de pacte v providensia , sino
migtae - o S T DN P
. ¢ .De todo esto se deduce que la ‘bereditaria es
la concedida, v. gr. 4 Ticio y d sus kerederos , y de
otro modo & sus descendientes ¢ herederos discreti-
vameate : la de pacte y providencia la concedida 4

(!.) 69»};:?' I.Bo Pal‘t. 33
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Ticio y & sus-descendientés simplemente ,'6 sin afia«
dir 1a expresion de beréderos <.y -1a shixta quando
cdpulativamentep sevconcede 4 descendientes i heres
derys. del' recipientes Tal-es la: diferentevvirtad: de
aquellas: dos-particulas insertas en los propuestos 1la-
mamientos s 1a una comio: discretiva:6 alternativa des
mivestra en:e} primer caso:qué se! satisface con-qual=
quicrade-los dos extremos ;:y la ‘otfa comm: conjuns
tiva en ektercero que requiere los «dos 4 untiempos
En el segundo nada mas exige quela simple calidad:
de descendientes que manifiesta 3 y: no: comprehiens
diendo 4 Otra;tambienes prueba de queilos.contra=
tantes 'no la han querido ;- ni :nosotros se la'debemos
suplir. No -e$ de tan cortdo momento esta escrupulosa
observacion ; que no produzca unos efectos muy con~
siderables, Quanto 4 las'dos primeras especi¢s de‘en~
fiteusis ya en su’ respectivo lugar quedan demostra~
das; pero quantd 4 lasmista apénas hay mas que
advertir , que los de una y otra se reunen en los su-
cesores del que la recibe : es-decir, que no ‘basta.
ser beredero sin ser descendiente ; ni basta ser des<
cendiente no' siendo beredero, y de consiguiente el
hijo justamente exheredado , 6 ¢l que no quiere acep~
tar 1a berencia del accipiente , no recae en csta en-
fiteusis (a). -

(@) D. Covam, B, 2. var. eap. 18. nn. 1. 2. et 3.
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.* 16:4/Syele. propenerse. tambien 1a duda {a) de si
serd suficiente para tener. derecho 4 ella 6 4 la he=
reditaria hereddr.inmediatamente, al . primer. forero,
1 serd preciso-hereddr. 4::sus sucesores:; pero-4 esta,
que se! propone como-dificultad , no :alcanzo como
sé le: dé tal nombre ; porque 6 se hereda , sea in-
mediata , sea mediatamente, 4 uno 6 4 otros, dnot
De qualgtiera de 10s dos modos , si no: viene 4 su-
ceder. en‘la enfiteusisy:para €1 caso. importa lo mis-
mo: que ‘no-ser- beredero ; pies -esta calidad necesa+
riamente se refiere 4 ella, y oo 4 otra clase de bie-
nes. -En puato 4-lairenovacion:, quando es temporal,
y se.trata de trausferizla 4 extrafios por fenccimien-
to de ‘susy voce$ , tampoco. cabe ‘duda. en que sola-
mente pueden intentarla aquellos, en quienes al tiem-
po debiese:residir 3y asi se entiende:la citada ley
de Partida: en'(b):qiranto: dice: *E quando entraren
en la quarla generacion. deste que tomd:la- casa. &
eenso, debe ser renovada esta carta? Co
11 Feudo segun otra ley (c) es “bien fec‘ho que
da ¢l séfior 4 algund ome, porque se torpe.su .va-
sallo 3¢ €l face wmenage de Je ser leal.”  Esta defi~
nicion -descubre qie por su-esencia-es-una’ cjog’rzaéiom
aunque ob cawsam; y de consiguieite , que el que.

{2} Valasc. g 540 19, 0 N ~ o

(b) OGo.tit. 18 Partug. - o0 - oo a0

() L. 1. tit. 26, Part. 4. - P B
EC2
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la concede s el héroe ,'4*cuya woluntad: principal-
mente debemos atemperarnos, no solo en lo pacta-
do expresamente , mas tambien.en.lo omitido., y en
quanto la- ley..no lo-declare.:Por miasique algunos
escritores apurdron los.antighos:fastos:de-la historia
legal , no le pudiéron hallar otro ‘origen que el de
la ‘costumbre introducida primeramente en.la Italia,
y derivada sucesivameénte 4 Jas «démas naciones de la
Earopa. Principidron siendo ameuiles ad nutum ; cons
tinudran: como temporales por ciertas generaciones,
y Hegéron 4 hacerse perpetuos , siempre que se ob-
serven ‘puntualmente sus. condicionss. Hubo des ju-
risconsultos llamados: Gerardo 'y Oberto, que entre
etros: mas modernds s dediciron 4 formar una'co~
leccion de aguellos usos mas comunmente recibidos
en la'materia 5.y he aqui las que se laman leyes
feudales', que’; aunque sin autoridad alguna legisla-
tiva ‘mas que la que les da la costumbre, merecié=
ron el mayor respeto ¥y veneracion de 103 intéps
pretes (a) '
12 “Algunes han dicho (b) que despues del pac=
to, qué en todo casoes lo primero 4 quie debe mi~
rarse (¢}, lacostumbre ‘precede al derecho escrito;
pero una proposicion como esta no creo ciertamen=

{2) Castro, disc. crit. lib. 1. disc. 2. fol" 34.

(b) Cancer. var. 1, part. cap. 11. & 28,
{c} L.68. tit. 18, Part. 3
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te’ pueda correr segun el sistema. de nuestra legisla=
cion , de que en otro lugar hicimos mérito (a) Que
la costumbre contribuya para interpretar, 6 aun mo-
dificar alguna ley , no habrd reparo en concederlo;
mas el preferirla 4 esta absolutamente , sobre ser-un
conocido absurdo , acarrearia’d la sociedad wnos da*
fios , cuya perniciosa generalidad es seqiiela natural
de 1o siempre vago , indeterminado y dificil de acre-
ditar en la costumbre. WNosotros tenemos leyes pro-
pias especiales acerca de los fendos , 'y. no tan-in-
dtiles , como ligeramente creyéron aquellos, de quie-
aes los Sefiores Molina y Roxas de Almansa se hao
hecho cargo (b) 3 porque , :auaque no son mMuy €o=
munes en toda Espaiia , 1o dexade haberlosen la
mayor parte de sus provincias , de los de nuestra
Galia: refiere Don Juan Yafiez: Parladerio haber vis-
to dos’ concedidos (c) por ‘el Arzobispo de Santiago,
v en Catalufia y otras es-notoria sy multitud, y de:
consiguiente 4 falta de pacto 4 ellas debemos ocur=
rir primero que 4 la costumbre. A .

13 La ley de Partida que llevamos citada divi-
de el fuero principalmente en camaral , ‘que es el que’
consiste en cierta peasion, con la que el sefior con-
tribuye de su cdmara al vasallo feudatario , y es re-

() Cap. 1. n. 16. y siguicntes.
~(b) El 1.0 lib. 1. cap. 13. 0. 62. Yel 22 disp. 3.q. 9+ 0, 68,
{c) Ditferent. 71. LT
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vocable.ad nutum ;. y en el impuesto sobre qualguies
ra villa, lugar 4 otra cosa raiz que le cede en el

dominio 1itil con obligacion de estar 4 las posiuras .

6 condiciones estipuladas ; el qual po.se puede re-
vocar , siempre: que el feudatario sea puntual-en su
cumplimiento. Esta!division equivale 4 Ia principal
que comunmente hacen los intérpretes (a) de feuds
propio € impropio , en cuya tltima. especie compre»
henden el de cdmara. y. el franco:; porque es libra
de servicio ,y baxo la primera todos los demas que
ticnen anexas 4 si las obligaciones regulares de esta
clase de donacioges , 4 saber , la prestacion de fide~
lidad , obsequio 6. servicio -personal , no real ;.pors

quesenténces , aurque abusivamente se Hamase Feuda;

realmente degenera de ‘enfiteusis (bh - . . ..

14  Es de notar que el feudo, porisu naturalezs -

¢s viril ,'y de coasiguiente exclaye de su sucesion

4-las mugeres y.no soie;;égﬁlia_sf,;.siaio.ztambiefn ditor

daos sus descendientes : é-igualmente excluye 4 los
clérigos , religiosos , sordos., mudos 5 Clegos y otrog,
de qualquiera modo. imposibilitados de hacer el ser~
vicio: personal ,"4 - ménos que-otra Cosd se. pacte {e)

~ (s) Valasco, de‘jur. emphyt. q. 40. Luca, in summ. dé
fead. n. 21,
(b} L. 5. tit, 26, Part. 4. Valasco, supr. q. 39. usque ad. 41.
e)r Le b podititeet! Part. ot 63: tir, 18. Paft. 3. Luca ;e
feud. in sunm. no. g4. et 110. .- - 5

O
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expresamente : y omiticndo mas menuda y escrupu=
losa. distincion ; por .lo:que mira 4 las ‘particolares
condiciones que le diversifican (que siem pre serd tan
varia , quanto lo sea la voluatad de los. contratan-
tes), ya por hablar de ella algunos por extenso (a),
€.ya por seriinconduycente 4 nuestro objeto ;°con res-
pecto; 4 el-difemos: que se ‘divide como la enfiteusis
ea bereditario , porque ‘el titulo de herencia es solo
el que determina su sucesion : de pactoy providen-
¢ia , en:que solo pueden suceder los descendientes
del. primer: feudatario's éndividug en.administracion >
aprovechaiiento y comd-loses el-tlamado juris fran-
eorum ., que se . gobierna por el riguroso derecho de
primogenitura : dividuo en administracion Y aprove-
chamiento , como lo han sido en su origen los que
se llaman de Lombardia ¢ dividuos finalmente solo
en quanto al aprovechamiento . segun se observa en
algunos paises : y mixtos, en Cuyos sucesores se re-
quieren las calidades' de descendientes y- herederos.
del primero 6 del tltimo poseedor (b

‘15 No son bereditarios ni aun mixtos por su na«
turaleza', como parecié 4 Valasco (€}, compardn~
dolos inoportunamente en esta parte con las enfiten-

(2) 1d.Lueca, defend. Valasco, supr.q. 38, usque ad 41.
(b} L.7.tit. 26. Part. 4, Luca,, de feud. discurs. 8, 9. 10, 14,
13.°et 17,

() Q530 3
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sis; v de consiguiente quando por la letra del con-
trato , al modo que de ellas hemos: dicho , no se des=
cubre suespecie , siempre se deben reputar comode
pacto y providencia. Asi. conviene mas 8 l1a calidad
de esta donacion , y 4 la presunta voluatad del do~
nante , y asf lo exige aun su.propio interes en Ia
reversion 4 su.cdmara (a). La ley de Partida (b) lo
designa con sobrada claridad , quando dice : SR la
carta de tal donacion debe ser fecha en esta gui=
sa: Sepan quantos esta carta vierem , COmo tal ri-
co home da. ¢é -otorga en-feudo ¢ 'en nome de feu-
do. 4 fulan -recibiente por'si € por sus fijos ¢ sus
nietos , ¢ todos los otros. que de él descendieren::-
¢ esta manera sobredicha es. la mas comunal de
como se debe facer-la carta del feudo ¢ ? pues,
mponiendo'enaprimerl'.lugarucomi) s¢ ha de con=
ceder. 4 los descendientes , no 4 los berederos del
accipiente ; y afirmando que es lo mas comun, vie=:
ne tambien 4 suponer que es la regla ordinaria y-
general ; infiriéndose: de -aqui, que qualquiera ex=
cepcion de ella debe demostrarse. con un  ilama-
imicnto especial'y expreso enm la carta feudal. .
.16 Es muy. particular la opinion de algunos (c}
que creen que, aun concedido el feudo puramen-

() - Dicha L. 7. tit. 26,
h) 68. tit. 18, Part. 3. L
{¢) Valasco, q. 54. u. 4. D. Covarr. lib, 2. cap. 18 0. 4
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el de ipactacy providencia § fequieren i':px?eéis’a_rﬁe:i-
ste en los ‘descendientes dél feudatario la calidid
‘de ‘Beredeross y esta: singularidad', avaque: confie-
san:lo .contrario) en la enfiteusis de .la ‘misma- ei-
“pecie i lavadmiten baxo' el fundamento ‘derivado
de una de aquellas:leyes feudales (a},de ‘que asi
s muy correspondiente al respeto y reverencia que
los hijos deben:4.los padres ; y ‘que .en’’conseqiien~
‘cia no-abandonen s’ herencia’y pero el ¢aso es lque,
siiesto fuese bastante ; no habria sucesion alguifa
de las que tienen un régimen” perpetuo 6 "permas
nente , en que no debiese .obrar la. misma” consi-
deracion, 'y todo 1o eontrario es evidenté:i razch
sin-dudaspor que el-Sefior! Gregotio ‘Lopez (b) ‘con-
cluye ‘con otros qué cita, en que ¢l -hijo para spe
ceder 4-su padre en el referido feudo no necesita
heredarle, .+ . . T :

17 Tampoco 'son individuss "por-isu » naturaleza,
fintes al reves: concedidos' simplémente se conside-
ran dibres, y dividen por- iguales partes entre los
descendientes agnados. del -mas préximo grado - al
feudatario - (¢); pero los feudos’ grandes y de dig:
nidad-, 6 procedentes de la corona regularmente

B

(3) Cap. 1. an agriatus, vel filius, Tib. fend.
(b) Gl 4.ad leg. 6. tit. 26. Part. 4.
{c) La misma L. 6. tit, 26, Part. 4.

#f
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_son- dndividuos (2). En Catalufia-lo son'casi-todos,
.y alli estd comunmente recibido ,. que en defecto
~de regla especifica de sucesion en la. carta feudal
.6 de nombramiento -del iiltimo: poseedor :, « puede
.el. sefior elegir 4. uno: de-los ‘hijos iquedexes,y
-4 falta -de ellos.aino:de -sus.: mas i proximos agna~
desg_;(.b).-__,., STV Slpegte e

.~ .38 Pera:rquanto: 4 la ssucesion de Jos naturales
Len: los fendos.de, pacteiy: providencia- 6 mixtos {pues
en.dos kereditarios . no hay diferencia de ellos 4
ottos qualesquiera, bieaes ) , aungue: algunas razoe
nes. de. las;. que. pusimos . de manifiestp en .su fae
yor .agerca’ de las cenfiteusis. parece "versan tams
bien ‘en -Ja, materia; feirdal 5--su. virtud -hatcesado
enterén:}en_t;e;, 4 vista de qoe la ley estableci6 por
mixima genetal que los descendicntes sucesdres del
feudatario deben ser de legitimo matrimoria.ly: ibi:
©4 . lacarta . de. tal .donacion debe -ser;.féchan 4
fulan . recibiente por.si & por -sus, fijos: € sus mie+
tos , ¢ todos, los otros que de ¢l descendieren de
legitimo, matrimenio.”. Salo., pues ademds - de; los.de>
gitimos sucederdn, los: legitimados. por &l , -y no; pot

]

¢l rescripto. del, Principe -4 ménos que fugseres

() Luca, de faud, in spmm.n. ¢z, Aguil.ad Rexio1. part.

v

ni. 414 €t 436- el .
(b) Cancer. var. 1. parte:cap. B1. B 28

sl
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de los hijos naturales. 22 7

pecial , y €l feudo emanase de su real corona, 6

‘que en su institucion se pactase expresamente que

pudiesen suceder los naturales : y del mismo mo-
do que ellos se excluyen generalmente , asi tam-
bien todos sus descendientes (a).

{a) Luca in summ. de feud. nn. 100. 101, &t 1020

FIN.







