~ SENOR.

@y AS Cindades de [aCoruia, Betanzos,
2 Lugo ;' Mondofiedo , y Tuy., con la
gl -+ mayor veneracion , dicen : Que fiete
it Regidores de las:ficte Cindades , de”
il - que fe compone-el Reyno de Gali-*
4 cia,eftando enilaCorufiaen Junta
- . —~  delRéyno, acordaron el rantéo de
Alcavalas,y Rentas del Mar,y ehvirtud de'os Poderes con que-
dixeron ¢ hallaban¢ que no‘confta losque fueffen) dieron
Poder en 24.dec Julio de 167%.°a Don:Phelipe Bravo, para
que en nombre del Reyno patfalfe 3 1a Corte, y:junto con :
Don Alvaro de Lofada, bufcaflen i cenfo;, 0 ¥ daho tas-canti=
dades neceflarias para las anticipaciones ,: y«que de:la'que. re=:
cibieffen pudieffen obligar los Jures, Reatas de las Giudades;:
Villas , y Lugares , y'4 las perfonas, y bienes de fus Naturaless:
fiendo afsi , que Do Juan de Montenegro fe havia'obligado,’
por Efcritura, que otorgd anteriormente en ¢. deAbril de-
167¢. a preftar al Reyno todos los caudales neceflarios para
las anticipaciones , con la calidad de que en fu poder havian:
de entrar todas las Libranzas , y que fe le havia de:nombrar
por Thelorero , con cierto fueldo , y afsi fe exeeutd ¢l nom--
bramiento , fe aprobo por el Conlejo, y fe mandaren éntrar-
en fu poder las Libranzas. , L
-2 Concediodfe al Reyno de Galicia el tantéo de las Rencas;
que havia de empezar en primero de Otubre de 676, y cum-
plit en finde Scpticmbrc de 68¢.con la condicion deque to-
das las anticipaciones que hiciefle fe le havian de fatisfacer en-
confignaciones , que para cfte efeCo fe le havian de dir en las
mifmas Rentas; y en 28. de Julio de 676. fe reprefentd i
V.Mag. lo que conftaba de la condicion expuefta, yen el
mifmo dia {e libro Real Provifion , concediendo facultad para
tomar & cenfo , 0 3 daflo, con interefles , que no excedieflen:
de ocho por ciento, las cantidades que fueffen neceffarias para
la anticipacion , cuyo tani¢o {e havia concedido con la citada
A cali.
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calidad , expreffandofe en clla, que en el cafo de qualquicr
accidente , en que ¢l Reyno no percibiefle de la Real Hacienda
la fatisfaccion , que fe le havia de dir para {u extincion en las
confignaciones ,.en que havia de extinguir las anticipaciones,
havia de poder repartir toda la cantidad, que por el tal acci.
dente jultificafle haver dexado de cobrar.

£l referido tantéo no fe admitid por lasCiudades de San«
tiago ,y Orenfe , por lo que {e fufcito Pleyto entre las Ciuda-
des , y por Executoria quedaron fuera de la obligacion del
tantéo las dos Cindades 5 y por las cinco {e dio nuevo Pliego,
ofrecienda por Donativo graciofo 200y, efcudos , y una Leva
de mil hombres armados , y equipados 4 fu cofta, y felesad-
mitio ¢l nuevo tantéo.

4 Y cfto no ebfante, los referidos Don Phelipe Bravo,
v Don Alvaro de Lofada , con Don Juan de Montenegro, cn
virtad del citado Poder de los fiete Regidores , y fin Poder de
las cinco Ciudades , dueias del tantéo , bufcaron dineros pref-
tados , otorgaron Efcrituras , obligando alReyno de Galicia,
y 3 fus. ficee Cindadss , Villas ,y Lugares, y particulares V eci-
nes ;- y Montenegro , por (u hecho propio, fu perfona, y bic-
nes , y por efpecial hyporeca las Libranzas que fe delpachaflen;
y que en cafo de qualquier accidente, que fucedicllc, 0 emba.
1azo , que {e pufiec alReyna en a cobranza de las Libranzas,
{e havia de repartir entre las fiete Ciudades, Provincias , y Ve-
cinos , lo que por el tal accidente juftificafle haver dexado de
cobrar, . - - -

‘¢ En confequencia deloexpuelto, por quatro Regidores de
quatro delas cinco Ciudades que {uplican, en 4. de Septiembre
de 678. hicieron comparto general de lo que cada Ciudad , fu
Provincia, y Partido debia .contribuir. de Reales contribucio-
nes ,en cuya repartimiento Incluyeron, ademas de todo el pre-
cio de las Rentas , las Servicias graciofos , que quedan expuefa
tos, y demds gaftos. que hicieron , con los de la conducion,
que fueron muy crecidos , Y con eteto lo fatisfacieron.

6 Y el afio de 682. por punto general fe refcindieron tos
dos los Afsientos ; per lo que quedd cortado el de lascinco
Ciudades,y por cumplir quatro afios de {u arrendamiento,
reteniendo V.Mag. el importe de lasancicipaciones , por lo que
quedaron en defcubicrto los que preftaron caudales para las
anticipaciones.

7 Con cfta novedad acudieronlos Acreedores 3 la Contas
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duria Mayor, y entre ellos los Canfantes del Duque del Par.
que, prefentando fus Efcrituras , para que (¢ les hiciefle ¢l pago
en las Libranzas defpachadas para la extincion de las anticipa-
ciones , como efpeciales hypatecas , y fe gloflaron y embar.
garon las Libranzas , y oy lo eftin, y fin facultades las Ciuda-
despara ufar de ellas, y poder {atistacer 4 los Acreedores, que
fean legitimos. . . '

. 8 Formofe por eftosen el Conlejo de Hacienda, concurfa
particular , ocurrencia, 0 Pleyto de Acreedores, fobre prefe-
rencia de {us credicos en las Libranzas , como efpeciales hypo-
tecas , deftinadas para el pago ; el que quedd , y oy lo eftd pen-
diente , y -formado articulo , fobre que f¢ reciba 4 prucba:y
entre las Piezas d¢ Auvtos [e halla una delasEfcricuras del Du.
que del Parque, con la numerata antigua de undecima Pieza,
reducida oy alafexra, o ‘

9 Y enquanto 3 laVenerable Orden Tercera , fue de los
principales Litigantes en el Pleyto de ocurrencia ;5 pues aun-
que anteriormente pidib execucion ante un Theniente , y (e
mand® hacer en22. deFebrero de 683, por ¢l Confejo de
Hacienda , fe retuvieron los Autes, por lo que (¢ formd com-
petencia por ¢l de Caltilla; y vifta, por Decreto de'21, de Ju-
lio de 683, fe mando remitir el conocimienco al Confejo de
Hacienda ,donde con efecto litigo, o :

10 PorlaVenerable Orden Tercerafe expufo necelsicaba
de (us Efcrituras para prefentarlas ¢n ¢l Confejo de Guerra |
pidio fe le encregaffen , y alsife mandd , con la calidad de
que por ¢l Efcrivano de Camara fe pufieffe nota enlas Efcri-
turas de eftir pendiente el Concurlo de Acteedores referido,
y {e pufieron las noras; y acudio ante un Thenjente, pidien-
do execucion, la que fe mando delpachar por ¢l principal,
¢ interefles , y fe dio Sentencia de remate; 1a que fe revocd
por el Confejo de Catlilla, y fe recibio la Canfa 3 prueba con
los ochenta dias de laley.Y por las Ciudades no {e hizo prueba
alguna; y por Sentencia del Theniente {e condend i las cinco
Ciudades al pago del capital, ablolviendolas de los interefa
fes y levados los Autos al Conlejo de Caftilla , fe formo por
las Ciudades articulo de prueba , y quedaron en efte eftado los
Autos, | '

11 Y por el Daque del Parque fe pufo Demanda ordi-
naria ante un Theniente, {e recibio la Cauf 3 prucba , con
termino de veinte dias, elquefe prorrogd al delaley, y las
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Ciudades no hicieron prueba alguna; fe alegd debien proa
bado por el Duque, y quedd en efte eftadoel Pleyra...-

12 Apremiadas en efte intermedio las cinco Ciudades,
con nombre del Reyno , por'elTribunal? de la Contaduria
Mayor a que prefentaflen las quentas, fe ajuftaron *y..-l-iquida-
ron portant¢o , yrefulto, que en  las de-arrendamiento fa..
lieron A favor de vueltra Real Hacienda ¢2. quentosde mara-
vedifes; y en las de anticipaciones i favor de las Ciudades,
696. gs. 913p804. mrs. delpues de excluir. partidas de gran
confideracion por defecto dejuftificacion. -

13 Con ¢l motivo de las continuadas Guerras, firvio el
Reyno de Galicia i V.Mag. el afio de708. con 4y. hom-:
bres, que levantd,.armd , equipo , y mantuvo 1 fu cofta
haita el afio de 726.. cuyo elpecialilsimo fervicio, con
otros que hizo , movid i V.Mag. i expedit motu. propio
fu Real Decreto de'21:'de Abrit de 710. por el que perdonod
los § 2. quentos refevidos , que refultaron a favor de voeftra:
Real Hacienda , imponiendo perpetuo lilencio , para que no
{fe pudicflen pedir.cn tiempo alguno ; cuyo Real Decreto,
etronecamente entendido; por el Tribunal de la Contaduria
Mayor , efténdio el perpetuo filencio i los 696.. quentos;,
que V.Mag. debia-a las Ciudades 5 cuyo error fin exemplar
causd la mayor ruina & las Cindades, y fue el principal mo-
tivo porque los Acreedores acudieron a moleftarias enlos
Tribunales inferiorest .- . | S

14 Reconocida por las Ciudades la nulidad con que fe
procedia por la Jufticia Ordinaria , pidid retencion en el
Conlfejo de.todoslos Pleytos., y acumulacion al antiguo ; y
por Decreto-de 14. de Julio de 730. fe declard no haver lu-
gar, yque las Partes ufaffen de fu derecho 5 y pedida licencia
para fuplicar, fe les denego, por lo que i nombre del Rey.
no [ hizo recurfo 2 V. Mag. exponiendo la notoria injuf=
ticia , que hizo el Confejo , por no tener prefentes los an«
tecedentes , que convencian ; que folo el Confejo de Haciena
da era quien privativamente debia conocer. Tambien hizo
manifiefto de la notoria injuflicia , que hizo ¢l Tribunal de
la Concaduria Mayor , por la errada inteligencia que dio al
Real Decreto de remifsion delos §2. quentos ; y que todos
los dafios , que padecian las Ciudades, provenian de haver
V.Mag. cortado el Afsiento , fiendo vueltra Real Hacienda
deudora de 696. quentos de maravedifes , con los.que [obra-
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ban muchas caudales para fatisfacer 3 todos s 'que:-p;cﬂargxx
para las anticipaciones, . e el e
-Frg¢ Y por Real Decreto de 14. de Marzo de 731 prece-
dida Refpuefta de los tres Filcales , y Confulta:del Gonftjo de
Hacienda , fue V.Mag. (ervido mandar ;ique dentro de dos’
ifios fe liquidaflen las queneas, que eftaban tomadas por
tanteo 5 que hallandofe fenecidas , fe dieffe noticia 3 V. Mag.’
de fu eftado, y que por efte termino fe:fufpeadicilen todos
los Pleytos s & cuyo fin, y el de que fe rentiticfien akConicjo
de Hacienda(como {e mando ){e. expidioReal Cedulz , por
fer en ¢l donde (e debian feguir, como effaba decidido’, con
motivo dela competencia con el Confejo deCaftitla; 3 que’
paffado el termino reterido, acudicffen las:Partes 3 deducir {us
pretenfiones , fufpendiendo por aora la declaracionen orden.:
al indulco , hafta que en vifta de lo que refulealle tomafle:
V.Mag. ladeliberacion conveniente. .. SRR
16 En confequencia del citado Real :Decreto ;-pidieron
las Ciudades {e nombraffen Contadores para la liquidacion de.
las quentas , y que lo executaflen en horas excraordinarias,.
las que nopudieron fenecer los Contadoresen el termino de.
los dos afios, yeltin paradas yicaula deno haverfe refuelto:
por la Sala de Julticia ¢l Expediente , que fe le remitio en’
27. de Septiembre de 73.6. {obre ¢l abono “de 117:quentos;:
que pretendia el Reyno;no obftante haverfe por el Tribus
nal elcrito varios Papeles de recuerdo al Miniftro., que prefi-
dia 1aSala;y querefucho el referido Expediente , havia otros
que feguir {obre el abono de diferentes parridas reparadas,
17 Y elcitado Expedicnte ferecibio-d prueba en-Sala de
Jufticia , fin embargo de no haverlo- pedido ¢l Fifeal, nilas
Ciudades, yhaver convenido las Partes en quefe determinafs
fe, porque ni tenian prucba que hacer , ni havian ofrecido
juftificar cofa alguna , como con efecto no f¢ hizo , y fe retar.
dolaVifta, hafta que por Don Pedro de Mendoza , Confc.
jero de Hacienda , en vireud de fu Comifsion, pidio los Autos,
y con efecto fe vieron, yfcinformo el Verano paflado, y to-
davia no (e ha refuelto. |
18 En primerodeFebrerode 73 4. un Acreedor pidio fele
entregaflen los Autos para deducirle conveniente , refpecto de
fer paffado el termino de los dos afios, y fe mando dar trasla.
do, el quefe notificd A Francilco Pita y Andrade, Procurador
delReyno, en comun, y 4 fu nombre refpondio, fe dene-
' gaf:‘
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gafle Ia pretenfian, y (e declarafle fubhiftir la fulpenfion de
Pleytos concedida por V. Mag. hafta ranto quefe fenecieflen
las quentas , fe confuleaffe 2 V. Mag, de fuettado , y refol-
viefle V. Mag. en fu viftalo conveniente , por fer efto locon-.
formed vueftro Real Decreto Y por Auto de27. de Julio de
39. fe declard havérfe paffado. el termino concedido por
V. Mag. y haverfe introducido bien por los Acreedores fus
precenfiones, y defpues fe cxecutorio efte allumpto, (in ha-
ver citado 3 las Ciudades en la forma regular , y precifa.
tg . Por ¢l Duque delParque, cnel Confejo fe reprodus

xo 12 Demanda orditaria intentada ante 1a Jufticia Ordinaria,
infitiendd enla mifma pretenfiou ; y por la Venerable Orden
Tercera fe pretendio fe confirmafle 12 Sentencia del Thenien
te enlo favorable ; & que en calo necellatio fe hiciefle de
pucvo 1a milma condenacion de principal , ¢interefles , cuyas
Demandas no fe hicieron faber i lascince Ciudades, ni 2 {u
Procurador , porque nio le tenian; y notificadas al Procuradoc
del Reyno , pidid ka acumulacion de eftos Expedientes i los.
Auros de ocurrencizde Acreedoms , que {e hallaba pendiente,
y envel eftado que vi referido , para que lo fenccicflen, y 2 los
Acresdores qoefuctlen legitimos f¢ les higiefle cl pago , como
lo tenian pedido enlasLibranzas , que eran cfpeciales hypo
tecas, y eftaban A fwinftantia glofladas , y embargadas, y fo-
bre que afsife mrandaffe f¢ formo articulo , can previo, y efpe-
cial pronanciamiemto, S

. 20 Subftanciado el amiculo , y fin haverfe alegado 3 nom-
bre del Reyno, nide las Ciudddes en quanto 2 lo principal de
las Demandas , fe'dio licenciapara efcrivir en Derecho, y en el
Papel fe puficron quacro conclufiones. La primera, que los
Autos del Daque, yVenerable Orden Tercera fe debian acu-
smular hloaqmcﬁaban.pendicntcs , fobre preferencia de credi.
tos en las Libranzas, La fegunda , que conclufo el Pleyeo de
ecwrrencia , fi en ¢l confhafte fer Acreedores ¢l Duque, y Vene-
sable Orden Tereera, fe les deberia hacen page de fus capitales
preci(amente e las Libranaas , camo unicas, y efpeciales hypo-
tecas, con Real Facultad, y que no havia llegado el calo de pa-
der compartit 3 los Natarales. La tercera, que los particufares
Vecinos en ningun evenco debian fatisfacer los creditos referi-
dos , aunque fueran cierras,, ni fus bienes quedaron obligados
%la fatisfaccion , nilasRentas, Juros , y Propies de Ciudades,
Willas , y Lugares. Laquarea, que los interclfes de ocho por
ciengo no cran debidos. Cu-
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21 ‘Cuyas conclufiones fe probaron ; como conftard del

Papel en:Derecho, para lo concerniente al articulo, pueslos
Autos no tenian eftado para otra determinacion ; y para lo
principal , fiendo como eran Demandas ordinarias , folo te-
nian eltado de recibitfe 2 prueba, proteftando quando lle-
gafle el cafo hacer la defenia correfpondicnte : y por Sen.
tencia de 16. de Mayo de 743. fe condend al Reyno de
Galicia , y fus cinco Ciudades mancomanadamente, y 4 fus
Propios , Rentas , y Bienes generalmente obligados defus Ve-
cinos, al pago de los capirales, ablolviendoles de los interefles,
declarando no deberle defconear del principal las cantidades
que por razon de interefles fe huvieffen percibido , 1 algunas
fueflen. -

22 Por elProcurador del Reyno fe {uplico, y formd ar-
ticalo de prueba parahacer la defenla correipondiente, que
dependiade la juftifrcacion de los beches que propulo; y por
haverfe puefto noras 4 los heches delPapet en Derecho, y fer
eftas conrra laverdad , que conftaba de Autos, fe pidio fe hi-
cieffe Memorial Ajufltado , y {e diefle licencia para efcrivic en
Derecho., comunicandofe los Papeles que fe elcrivieran para
la Vifta ; afsi fe mandd , y fe hallo por el Memorial, que las
notas pueltas al Papel fueron cantra verdad , y ¢n el Pa-
pet en Derecho fe addicionaron las quatro conclufiones
del Papel efcrito parala Vifta, y fe fundo lajufticia invaria-
ble del articulo de prueba ,en quinca conclufion afiadida , y fe
delprecid el articulo , confirmando laSentencia de Vifta, como
todo puatnalmente confta del Memorial Ajuftado , Papeles en
Derecho , y todo con mas extenfion aparecerd de los Autos.
23 Didle la Sentencia de Vilka en circunftancias de que
muchos mefes antes havia muerto el Diputade General , que
fue del Reyno , y que afios antes fe le havia mandado ceflae
en {u empleo por el Confejo de Caftilla, 3 reprefentacion de
algunas Ciudades; y la de Revifta, enlas de haver mouerto el
Agente , por cuyo motivo ¢l Abogado del Reyno de Galicia,
y de las Ciudades Suplicantes les participo quanto ocurria fo-
bre efte affumpto ,que todo lo ignoraban , por no haverfeles
hecho faber las Demandas, y no haver dado Poder 3 perfona
alguna para el feguimiento de eftos Pleytos, quedando abfo-
lutamente indefenfas.

- 24 Por cuyo motivo fe vén precifadas d exponer 4 V.Mag,
Qe todos Jos Autos feguidos ea ¢l Confejo de Hacienda con-
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ticnen notoria, ¢ infanable nulidad por-defetto deZitacion,
pues conftaevidentemente de Autos, que lasDemandas ordi.
narias , fobre que han recaido las Sentencias, no e keshahe.
cho faber i las Ciudades , contentandofe los Acreedores: con:
notificarlas 4 Francifco Pita y Andrade , que fue:nombrado
Procurador por el Diputado General del Reyno parailos Pley-
tos del Reyno en comun; y aunqueticne fus dudas , {1 para los
Pleytos del Reyno en comun es, 0 no fuficicate eftenombra-
miento , fin Poder del-Reyno ,0 fuaprobacion ? es lo feguro
no fer [uficiente , porque el Reyno no di femejante facultad
2 fu Diputado General , como-aparecerd del nombramiento,
y no nosdetenemos en efte afflumpto , por no fer del intenta.

25 Y en quanto i los Pleytos correlpondientes alascinco
Ciudades unidas, en virtud del nuevo tantéo que- hicieron,
por haver quedado infubfiftente el que anteriormente e havia
executado i nombre del Reyno , y fus fiete Ciudades , es no-
torio , que el Diputado General del Reyno de Galicia no ha
tenido que hacer en losPleytos; y el Procurador referido no:
ha podido, ni debido oir traslado alguno , ni firmar Pedimen-
tos, por no haver tenido Poder de las cinco Ciudades.

26 Siendo de todo real prucba el que las Ciudades de
Santiago , y Orenfe litigaron con:las.cinco Ciudades , y-queda-
ron fueradel Afsiento , que 4 nombre delReyno fe hizo, por
1o que fue precifo , quelas cinco Ciudades lo hiciefien de nue-
vo; y en efte Pleyto, ni el Diputado General , ni el Procura-
dor que nombrd , tuvieron que hacer, ni pudieron. mezclarfe,
como en los ‘demas Pleytos de las demds Cindades , como.
particulares } y-afsi vemos , que aunque ha havido Diputado
General para‘cl Reyno en comun , quando 3 unaCiudad fe le
ha ofrecido afflumpto peculiar , ha embiado fu Diputado; y en
quanto d Agentes cada Ciudad tiene los {uyos,{usProcura-
dores, y Abogados ; fiendo de la mayor confideracion , que
ni atin por retardados los Pleytos fe han hecho faber 4 las Ciu«
dades , quando en paffando un afio fe executa con todos.

- 27 Y auoque el Diputado General del Reyno folicito Ia
Real Cedula de 24. deO&tubre de 731.fue d nombre del Rey-
no , y por {u natural inclinacion 3 atender 2 todas las Ciuda-
des, para lo que no necefsitd de Poder, como no {e necefsita
para otras folicitudes , a diftincion de todos los affumptos ju.
diciales , que d ninguno fele debe oir, ni admicir en los Tri-

bunales fin Poder, pues de otro modo contienen nulidad los
' Au-
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Autos. Y el motivo-porque parece havrd firmado los Pedi-
mentos el Procurador referido , havra fido por el error quefe
ha padccido , equivocando el nombre de las cinco Cindades
con ¢l delReyno , cuyo error fe ha eitendido 2 las Sentencias
del Confejo , pues condena al Reyno de Galicia, y las cinco
Ciudades, no pudiendo fer el Pleyto con el Reyno, que {e
compone de fiete Ciudades.

28 Efte esel motivo porque abfolutamente han quedado
indefenfas las Ciudades , por no haver {ido citadas ; ni empla-
zadas, y (in embargo de efta infanable nulidad en lo que ha
ocurrido fe han cauiado notorios perjuicios. El primero en
haver declarado por paflado el termino de los dos afios de {uf-
penfion , que V. Mag. en fu Real Decreto fenalo, no por via
de taffacion , fino es por demonftracion , y conliderarlos fufi
cientes para la conclufion de las quentas mandadas tomar con
toda formalidad ; y fin hacerfe cargo, que tambien mandod
V.Mag. que paffado el referido termino , {e diclle noticia de fu
eftado,y que era precifo fe confulafle 4 V.Mag.y que fe firviefle
refolver, en las circunftancias de que no dependio de las Cinda-
des 12 conclufion de las quentas, fino es de los Contadores,
por losjuftificadifsimos motivos que informaron de eftir pen-
diente un Pleyto {obre el -abono de-117.quentos en Salade
Jufticia, y haver paffado varios Papeles para {u conclufion al
que prefidia la Sala , y no fe pudo confeguir. ,

29 Demis, que V. Mag. cxpidi(‘) {u' Real Decreto prece-
dida laVifta de todos los Fifcales, y 2 Confulea del Coofejo,
por los mortivos que conftan de 1aReal Cedula, fiendo cl mas
principal el {er fa Real Hacienda deadora a las Ciudades de
696. quentos; 'y aunque {ean ciertos todos los creditos de los
Acreedores , no llegan-d 400. quentos; y como efto dimand
de haver recibido la RealHacienda lasanticipaciones, y ha~
verfe cortado el Afsiento:, ninguno de debe perfuadir i que
V. Mag. paffados los dos afios , materialmente entendidos , ha-
via de’ permitir fe' moleftafle con Pleytos 4 las Cindades, por
caudales que ‘debia’ la-Real Hacienda : y efte fue ¢l motivo
porgue V.Mag. mando fe le confuleafie el eftado de las quen-
ta§ , para refolver lo julto, teniendo prefentes los fundamens
tos ;porque en los dos afios no fe havian podido concluir las
quentas. o
- -30 Tambien {e hizo'notoria injufticiaen no haver man<
34§9 -acumularlos Aucos 4 los de acurrencia , que eftan penq
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dientes, Yy eneftado de recibirfe 3 prueba; cuyo concurfo
particular perjudica a rodos los que comparecieron , y en
¢l Fueron Partes la Venerable Orden Tercera, y Caulantes del
Duque del Parque; y b fueffen Acreedores legitimos , fe les
debia mandar hacer ¢l pago en las Libranzas , como efpe-
ciales hypotecas, con Real Facultad 5 y afsi los que preftaron
fus caudales pidieron ¢l pago en las Libranzas , las gloffaron,
0 embargaron, y oy eftin del mifmo modo , impidiendo al
Theforero el que leshiciefle el pago en lo mifmo que folici-
taron , como puntualmente efti fundado en los Papeles en
Derecho. ) |
31 El mandar pagar los creditos de los bienes de losVe-
cinos particulares , y de los Lugares de las Provincias , es
notoria injufticia, pues nilos Pucblos, niparticulares Veci-
nos fe obligaron , nidieron Poder alguno ; y quando pudie-
ran haver quedado obligados, feria,fegun la Real Faculcad,
para que purificada la condicion, e les pudiera repartirlo que
conftaffe haverdexado de cobrar las Cindades delas conug-
naciones , cuyo cafo no hallegado; fuera de que eftos efec~
tivamente pagaron quanto. debieron contribuir por Reales
contribuciones , que & les repartio , y mas elimporte del Do-
nativo graciofo , y lps gaftos que e ocafionaron, y afsi no {0
lo no les fue neil el rantco , fino es muy perjudicial ; y f1 oy fe
les precifsira al pago , facisfarian dos veces los Reales detechos,
con la vejacion de execuciengs , y quedarian enteramente per-
didos los Naturales. o ‘ |
2 . Porlo 1efpectivo i la condenacion que {e hace al Rey=
no de Galicia? folo-poresror enlarelacion fe ha pod'ido ef~
tender , pues ¢l Reyno- nadaha tgnido. que vir con el tanteo,
que fue Pecﬁliaf de cipgg-de,las, [iete Ciudades 5 y alsi , aun«
que ¢l Reyno folicito ¢l tantco, defpues fe dic nuevo Pliegg
por las cinco Cindades , ¥ elto folo tuvoefeta.. .. .
33 Y enquante A declarar no deberfle defeoptar del prine
eipal Jas cantidades , que por razon deinterfles fe huvicen
petcibido, feha de fuponer,que (ol fe ha tratado de 2 0. efcny
dos, que la Venerable Orden Tercera percibio_en virtud d¢
Real Cedula , los 10y, 3 quenta de fu capital, yilos otros pos
tazan de interefles, y (olo fobre eftos 10y., elcudos .dehip
recaer la determinacion; y declarandofe , como fe decla-
2, no fer debides los inteselfes , no.fe percibe por dondefon
debidos los 1oy clcudos porintgrelles; pugs.apnqus-afsi.fe
' , mallte
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mandaron librar, fue en ¢l prefupuefto de fer debidos como
tales; pues 13 V. Mag. fele huviera hecho prefente , que en
jufticia no eran debidos los interefles, los huviera mandado
librar i quenta de los capicales, y no de los intereffes ; y quan.
do fe quifiera dir falida 4 la declaracian, con el pretexto dela
veneracion debida i lo mandado por V.Mag. pudiera efto
{ervir de motivo para confultar {obre cfte allumpro, en el
fixo pre{'upueﬂ;o ,que V.Mag. folo quiere lo julto.

34 Elamos yd en la ulima conclufion aiiadida , que es
el articulo de prueba, ultimamente formado para juftincar
todos los hechos condacentes a lo principal de los Pleytos , el
que [eha deleftimado enla Sentencia de Revifta , y las Ciuda-
des no han podido penetrar los motivos 5 pucs fiendo los
prefentes Pleytos por fu naturaleza ordinarios , y exponiens
dofe hechos , cuya juftificacion correfponde al termino de la
prueba, aunque las Partes no lo havieran pedido ,-atendidas
lasLeyes del Reyno, neceflariamente fe han debido recibir
a prucba , por fer cafo expreffo deley,yfer eftala pradtica in.
violablemente obfervada en tados los Tribunales. de Efpana,
fin que ‘en contrario con verdad fe pueda decir cofa alguna.

35+ Y para que no quede duda enefte allumpto , es ciers
to, que el Pleyto que han feguido las Ciudades con el Fifcal
en Sala de Jufticia de Hacienda, fobre el abono de 117,
quentos , fe recibid 3 prueba en los terminos precifos de de.
pendee [a jufta determinacion de la inteligencia d¢ los Reales
Deceetos de V. Mag. expedidos generalmente , y practicades
con todos los Pueblos de Efpaiia , y con todos lesRecaudado-
tes , fobre que con, citacian informo la Contaduria Mayor,
y por ninguna de las Partes (e alegdo hecho alguno , que
aecefsitalle de juftificacion;, y fe conformaron las Partes al tiem-
po. de:la Vifta enque fe determinira en lo principal,, y folo
pot fer Demanda ordinaria {e recibio 4 prueba , y: ninguna fe
hiza , patque na havia de que hacerla. ! .
. ?6.-.,;:'15:1 eltos terminos , f1 fe preguntafle por qué efte Pley.
tole recibid A-prueba, yno fc han recibido los dela cons
troverfia , fiendo ordinarios, haviendofe propuefto hechos,
quenecefsitaban deprueba , y haviendofe formado articulo
de prueba , y eftando executoriado en ¢l Confejo de Caflilla,
que. eftos Pleytos deben recibirfe 4 prueba 2 rcfpnndcrian.lzs
Ciodades , que cftin enlafixa inteligencia de que la pregunta,
no puede tencr jultificada refpuctta, S
' Y




37 Y mas teniendo prefente , quelos fiete Regidores, que
f‘:gun coftumbre (¢ juntaron 2 conferir determinados affump_
€05, no tuvieron Poderes de las Villas, y Lugares de Realcngo,
de Sefiorio’, y Abadengo , ni de fus particulares Vecinos para
el tanteo de las Rentas ; y que eftas Villas, y L'u_gares no eftin
fujetas 2 las Ciudades , y quando quieren adminiltrarfe , & en-
cabezarfe por si, lo piden,y exccutan,con ab'folu:a inde«
pendencia de las Giudades , lo que fiempre {c ha oblervado, y
attualmente fe pradtica.

38 Los referidos Regidores no tuvieron Poderes de las
ficte Cindades para folicitar el tantco de lasRentas, y por
effo 1as Ciudades de Sandago , y Orenfe no lo aprobaron,y
por Executoria quedaron fuera, 'y las cinco.Ciudadcs dicron
nuevo Pliego; y los fiete Regidores no tuvieron Facultades,
ni Poderes de las Ciudades para otorgar el Poder, quedicron
para bufcar dinero & cenfo,0 3 daﬁ? , v enfuvirtud | ni fe
pude bufcar dinero , ni otorgar las Efcrituras ; que fe eftendie«
ron i nombre delReyno. 4
-39 Y en ningun evento {e pudo, ni debio juftamence
otorgar el Poder, pues para idearfe el taneco por los Regido-
res'd nombre de todo el Reyno, fe-havia obligado DonJuan
deﬁMometae'grp , por. m_edio de unaEfcricura ,.a preftar al Rey-
no de Galicia’ todas las cantidades que necefsitafle para hacer
las-anticipaciones , con. la condicion de que fe le nombraffe

ot Theforero ,y que en {u poder entraflen las Libranzas que
fe delpachaffen para extinguir las anticipaciones; de forma,que
la Elcricura de Montenegro fe otorgod en ¢.de Abril de 67¢.
y ¢l Poder delos ﬁetng-egidO'rcs {e ‘otorgo defpues enz4,de
julio del referidoafio. -~ i : 1 o

-t 40 Y envirtuddel citado Poder 3 nombre del Reyno , fe
otorgaron las Efcrituras de los preftamos , y 4as cinco Cuda-
des, que fe quedaron con cl Afsiento de. las Rentas, en.confes
quencia del nuevo Pliego, ni dieron Poder para bufcar dine-
265, ni fe obligaron deftir , y paflar por lo que (e executd por
los nombrados por el Reyno', que no padicron ufar de los
Poderes que fe les dio por los Regidores, por no fer:duefio
del Afsiento ¢l Reyno; y las cinco Cindades reconociendo,
queeran necellarios caudales para las anticipaciones., hicieron
comparto geaeral de todo lo que los Naturales debidn con-
tribuir. por:RcalCS derechos, y los Donativos graciofos ; y-de-
mas gattos, lo que etectivamente fe cobrd ; y afsi las Villas,
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y Lugares, y particulares V.ccinbs yque folo tuvieron la oblis
gacion a pagar los Reales tr_lbutos , 1o cxecutaro\n. - y
- 41 Cuyos hechos juftificados , con }os demas que por me-
nor fe exponen en los Autos, convencerian fin duda la jufticia,
de las Ciudades en lo principal , y los que preftaron-a] Reyno;,
y al Theforero fus caudales, tendrian el recuifo contra el Thes
forero, que folopudo, y debio buﬁ:ﬁarlos., por l?a- obligacien;
que tenia contraida , y por effo por fu hecho' propio; pbligd .
{u perfona ,y bienes en las Efcrituras; y efte ha fido. el motivo;
que tuvo el Abogado de dirigir-1a defcqf; enel modo expucl--
to, antes de tratar de lo principal , para que losAc_reedores?
quefueflen legicimvs‘pudicffen cobrar, fin tener que moleftar,
i las Ciudades con Pleytos , en la inteligencia de que para tram
tar de lo principal nccc[Tariaq:cn;e {e havian de recibir 4 prucs
ba, por losfundamentos expucftos en el Papel en Derecho. -7,

42 Uliimamente, con los Autos, y Papeles f¢ hallarin
evidenciadas las notorias injufticias que han expuefto las Ciu-
dades , atn en el cafo que fe les huviera citado , y emplazado
para las Demandas, y havieran dado Poder 3 Procurador,
con quien f¢ huvieran {eguido los Autos; y faltando todo , no
admite controverfia alguna la notoria nulidad de todos los
Autos, yfeles debe oir en forma defde el principio , para que
{ubftaaciados los Avtos conforme & Derecho, hagan todas fus
defenfas , fobre el primer articulo de no haver liegado el cafo
de poder pedir los Acreedores, en confequencia del Decrero
de V. Mag. y fobre los demis que formaflen , y defpues fobre
lo principal , recibiendofea fu tiempo la Caufa 3 prueba , afsi
por fer del todo juito, como porque no ha de permitir V.Mag,
que por Autos, Sentencias notoriamente nulas fe aya de
molettar 1 los Naturalesde las cinco Ciudades por cantidades
que no deben, y delas que lolo ¢s deudora vueftra Real Hax
cienda. En cuya atencion,

A V. Mag.{uplican fe firva mandar fe liquide 1a quenta,
y {e d¢ noticia de lo que refulte, paraque V. Mag. refuelva
{obre lo pedido por las Cindades , y que entretanto fe fufpen—
dan los Pleytos , fegun eft2 mandado por Real Decrero de
24.de O&ubre de 17315 y quando defto, que parece del todo
julto, no aya lugar, mandar, que en atencion 3 las nuli-
dades de rodo lo actuado,fe oyga i las cinco Ciudades t0-
dasf{us defenfas, alsi en los articulos que formallen, como
fobre lo principal de las Demandas , recibiendo 3 fu tiempo
D las
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s Canfas 3 prucba, por fer ordinarias, para que puedan has
cer las juftificaciones que hallaffen por convenicates , y fe
fubfancien legitimamente los Pleytos, 0 2 lo menos,que (e
oyga en jufticia & lasCiudades fobrela nulidad de Autos,y
de las Sentencias ; mandando afsimifmo , que interin que por
V.Mag.fe refuclve. fobre el contenido de efte Memorial, no
fe molefte 2 las cinco Ciudades ,y 4 fus Naturales con exe.
cuciones , en virtud de las Executorias, que {e ayan librado 3
los Acreedores de las citadas Sentencias, para evitar 1os ime
ponderablcs dafios, y perjuicios , que (e les ocaftonarian, y nq
podrian repararfe , aunque fe refuelva i favor delas Cinda«
des fusjuftas pretenfiones ; y que el informe que V. Mag. fe
fitviefle pedir , fea dando vifta de todo 3 los tres Filcales del
Confejo de Hacienda ; lo que efperandela gean juftificacion
de V. Mag. )
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